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«(...) as escutas telefénicas mostram-se, particelatenrebeldes a pretensdo de verter
em forma de lei positivada uma qualquer discipfjeaeralizadora e acabada»

Manuel da Costa Andradé
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RESUMO

Este trabalho versa sobre a relacdo conflitual,sguestabelece entre as escutas
telefonicas como meio de obtencéo de prova e aveese intimidade da vida privada

garantida pela Constituicdo Portuguesa.

Verifica-se, que esta garantia ndo € absoluta epgumite a intervencdo das
autoridades publicas em casos criminais devidaneariteizados por juizes, desde que,

tal esteja previsto na lei.

Da analise da lei sobre escutas telefénicas e doativo constitucional, bem
como da aplicacéo jurisprudencial de ambos, corsaugue em Portugal ha um sistema
positivo equilibrado e adequado, que simultaneagngatante a vida privada, e permite

a escuta telefonica em investigagcdes criminais.

Contudo, nota-se uma tendéncia pratica para @agédp intensa das escutas na
investigacdo criminal, que tem sido suportada pelbsnais e que correspondera a um
sentir dos valores predominantes da comunidad#igariEm todo o caso, conclui-se, que
qualquer intervencéo tem que obedecer em conaostprancipios da proporcionalidade

e da necessidade.

Palavras-chave:Escutas Telefonicas — Privacidade - Investigac@miGal - Direitos

Fundamentais — Proporcionalidade - Necessidade.



ABSTRACT

This work deals with the conflictual relationshhmat is established between the
wiretapping as a means of obtaining evidence aadligiint to privacy guaranteed by the
Portuguese Constitution.

It appears that this guarantee is not absolutettzaidallows the intervention of
public authorities in criminal cases duly authodiz® judges, since this is provided for

by law.

From the analysis of the law and constitution ometipping and the judicial
application of both, it is concluded that in Podlthere is a balanced and appropriate
positive system that simultaneously ensures theagyi and allows wiretapping in

criminal investigations.

However, there is a practical trend for intense o$etapping in criminal
investigation, which has been supported by thetsand that correspond to a sense of

the prevailing values of the legal community.

In the end it is a practical decision that shouldey to necessity and
proportionality principles.

Keywords-phone tapping-privacy-criminal investigatfundamental rights-

proportionality-necessity

Keywords: Wiretapping - Privacy - criminal - Fundamentalhtig) - proportionality -

need.
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INTRODUCAO

A Constituicdo da Republica Portuguesa, no sdgoaB4.%, n.° 4 consagra o
direito dos cidadaos a inviolabilidade das telecoicacdes. Prescreve expressamente
essa norma, que “E proibida toda a ingeréncia da®ridades publicas na
correspondéncia, nas telecomunicagbes e nos dem#&s de comunicagdo, salvos 0s

casos previstos na lei em matéria de processonmaiini

Nessa sequéncia, o n.° 8 do artigo®32° CRP, determina, que qualquer prova
obtida resultante de uma abusiva intromissao nasiccacoes é proibida, fazendo parte

do catalogo das proibi¢cdes de prova.

2 Disp6e o artigo 34.° da CRP “1. O domicilio e gilsida correspondéncia e dos outros meios de
comunicacao privada séo inviolaveis.

2. A entrada no domicilio dos cidadéos contra aveutade s6 pode ser ordenada pela autoridadegldic
competente, nos casos e segundo as formas previstes

3. Ninguém pode entrar durante a noite no domididiaualquer pessoa sem o0 seu consentimento, salvo
em situacao de flagrante delito ou mediante awtoéia judicial em casos de criminalidade especigknen
violenta ou altamente organizada, incluindo o t&mo e o trafico de pessoas, de armas e de
estupefacientes, nos termos previstos na lei.

4. E proibida toda a ingeréncia das autoridadetigagbna correspondéncia, nas telecomunicacées e no
demais meios de comunicacao, salvos 0s casos joems lei em matéria de processo criminal.”

3 Dispde o artigo 32.° da CRP “1. O processo crihdisaegura todas as garantias de defesa, incloindo
recurso.

2. Todo o arguido se presume inocente até ao twéasi julgado da sentenga de condenacgéo, devendo se
julgado no mais curto prazo compativel com as gasde defesa.

3. O arguido tem direito a escolher defensor erapee ele assistido em todos os atos do processo,
especificando a lei os casos e as fases em quésteasia por advogado é obrigatoria.

4. Toda a instrucéo é da competéncia de um jugeab pode, nos termos da lei, delegar noutras ateisl

a pratica dos atos instrutorios que se nao premtiiEtamente com os direitos fundamentais.

5. O processo criminal tem estrutura acusatértands a audiéncia de julgamento e os atos instogtor
que a lei determinar subordinados ao principioatdraditério.

6. A lei define os casos em que, asseguradosaitodide defesa, pode ser dispensada a preseagguilio

ou acusado em atos processuais, incluindo a audiéegulgamento.

7. O ofendido tem o direito de intervir no processms termos da lei.

8. Sdo nulas, todas as provas obtidas medianteaproacéo, ofensa da integridade fisica ou nuzal
pessoa, abusiva intromissédo na vida privada, naddiianna correspondéncia ou nas telecomunicagoes.
9. Nenhuma causa pode ser subtraida ao tribureatounjipeténcia esteja fixada em lei anterior.

10. Nos processos de contra-ordenacao, bem comoa@syuer processos sancionatorios, séo assegurados
ao arguido os direitos de audiéncia e defesa.”

11



Assim, no ordenamento juridico portugués prewalactutela dos direitos,
liberdades e garantias, pelo que a prova obtidi#gaitnente ndo pode ser admitida num

processo judicial.

Todavia, a CRP admite restricdbes a este direitmldmental em matéria de
processo criminal, mediante a intervencdo de um @Jiainda, mediante expressos
requisitos materiais e formais que se devem varifiesta forma, a reserva da
intimidade da vida privada néo constitui um diratmsoluto, outrossim, esta sujeito a

limitacOes derivadas da propria constituicao.

Contudo, por sua vez, pretende-se, que a limitagatireito fundamental ndo se

concretize de forma arbitraria ou discricionéaria.

Nesta dissertacdo, o problema fundamental abordamlaa ingeréncia na vida
privada, em especial na comunicacdes privadas,ifidaimpelo artigo 34° n°4 da CRP, no
ambito da matéria de processo criminal, atravésdastas telefénicas, enquanto meio

de obtencao de prova.

A questdo que abordamos é se a lei portuguesaaresth balanco harmonioso
entre a reserva da intimidade da vida privadantesdecao de comunicacOes? E até que

ponto se justifica essa intercecao?

Trata-se de uma questdo de balanceamento de valmiestucionais e da sua
resolucdo concreta. Dentro deste ambito, propotanshbém, apresentar uma analise
juridica relativamente as consequéncias procesgegais relativas a conhecimentos
fortuitos no ambito das escutas telefonicas, digariqual a fronteira, que ndo podera
ser ultrapassada, sob pena de consistir uma vl@gadarantia constitucional prevista
no n.° 4 do artigo 34° da CRP.

Cumpre aqui, chamar a colacao, a licdo de Zippgdara se entender o ponto-
chave deste trabalho. Na aplicacédo dos principiodadmentais de um Estado de Direito,
0 que estd em causa, quando confrontamos a nedessié escutas telefonicas para
garantir a seguranca dos cidadaos e a reservdaanwada, € a procura de uma solucéo

justa, por isso, deveremos optar por solucdes rmst@ssentes na “proporcionalidade e

12



na proibicdo do excesso, tendendo ambos a optimizao da liberdade e a satisfacao de

interesses numa comunidatle”

Portanto, o que se cura neste trabalho é a prazufé@rmula optimizadora da
relacdo existente entre a seguranca dos cidad@sombate ao crime, face a vida

privada, traduzida na questao concreta das edelgésnicas.

Note-se, que este tema tem uma relevancia soidimjade primeira importancia.
Os grandes processos criminais que se tém suceuhdd?ortugal, e que sao de
conhecimento publico e notdrio, tém em parte aagdeném escutas. Mencionem-se, as
denominadas “Operacdo Marqués” ou “Face Ocultd8 ambas mediaticas operagdes

tornaram-se algo de muito vivo devido a existédei@scutas telefonicas.

Até que ponto, podem ou devem, ir as escutatetefs, e até que ponto € que a

vida privada deve ser salvaguardada, sdo o objpeireto deste trabalho.

O método de investigacdo ou metodologia adotaderdkp em parte, do tema
selecionado e, em parte, nas aproximacdes tradisiolas ciéncias sociais e hum&nas
Nessa medida devera ir além da experiéncia e p@msasnpessoais. A investigacao é

realizada para explorar uma ideia, ou resolver tohlpma.

Na investigacdo sao usadas fontes primarias engédas. As fontes primarias
assentam na observacao em primeira mao e andlise beal, realizacédo de entrevistas,
ou experiéncia de laboratdrio, bem como a anabsend texto literario ou historico. As
fontes priméarias de informacdo incluem dados asimis, dados historicos, entre
outrog.Pesquisa-secundaria envolve a andlise de estwasitcbs investigadores, e
incluem livros, artigos, entre outros. A maioria dlavestigacoes e envolve a utilizacao

de ambas as formas de pesquisa. No Direito, utilizafontes primarias quando

4 REINHOLD ZIPPELIUS, Teoria Geral do Estado, 3.4céd, Fundacdo Calouste Gulbenkian,
Lisboa,1997, p.385.

5 JOAQUIM GOMES, Face oculta com rostos - 2 ed diziada, Ed. RCP, Lisboa, 2014 e FERNANDO
ESTEVES, Cercado, Os Dias Fatais de José SocEatekeya, Lisboa, 2015.

® R.J.CLARKE, Research Methodologies, HDR SeminaieSefFaculty of Commerce,Spring Session
2005,p.4 disponivel [em linha]
https://www.uow.edu.au/content/groups/public/ @webd@merce/documents/doc/uow012042.pdf
(consultado a 27-05-2016)

"R.J.CLARKE, Research..., p. 7
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analisamos diretamente uma lei ou um acordao ed@scundarias no caso da doutrina,

que € usada abundanteméhte.

Os leitores precisam saber como as conclusdestsidas porque o método
escolhido afeta os resultados. A metodologia éi@ruda maioria dos casos, ha uma
variedade de métodos diferentes que se podem esgala investigar um problema. O
importante é que o método deve ser adequado aoricoempo dos objetivos globais do
estudo®

Na area do Direito, a abordagem mais tradicioreald@ metodologia assente na
hermenéutica dos textos, assente numa abordageatisieg que se concentra
exclusivamente na "letra da [El" Este método de investigacdo da dissertacio, visa,
reduzir o estudo do Direito a uma analise esseneiate descritiva de um grande nimero

de normas legais técnicas e coordenadas, a secamtetas em fontes primarias.

O principal objetivo deste método de pesquisa,uéireorganizar e descrever
normas legais, para oferecer comentarios sobreeagénicia e importancia das fontes
legais de autoridade, em que tais regras sao @adias, em particular, a jurisprudéncia,

com o objetivo de identificar um sistema subjacente

Este processo exige que o investigador interpeata caso com base num sistema
de regras inter-relacionados. Assim, que uma fegitza sido identificada, havera que a
generalizar. Nesta analise, o foco esta nas fdrétsisas, ou seja, leis e jurisprudéncia e
estatuto e em menor medida na doutfikacrescente disponibilidade de leis, casos,
artigos sobre outros sistemas legaitine, provocou um aumento da importancia desta

metodologia particular.

Os métodos interpretativos aqui seguidos focantiti@aanente as praticas de

construcao de significado dos seres humanos [wppogpmo, ou por aquilo que significa

8 AKAUFMAN E W.HASSEMER, Introdugdo a Filosofia d®@ireito e a Teoria do Direito
Contemporaneas, Fundacéo Calouste Gulbenkian,L2bbt&p.464

9 DARYL BEM, Writing the Empirical Journal Article.sy&hology Writing Center. University of
Washington; Lunenburg, Frederick C. Writing a Sissfel Thesis or Dissertation: Tips and Strategaes f
Students in the Social and Behavioral Sciencesu3drtd Oaks, CA: Corwin Press, 2008.

10 PAULO FERREIRA DA CUNHA, Iniciacdo a Metodologiarddica, Almedina, Coimbra, 2014, p. 5 e
ss

11dem.
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que as pessoas fazem e o que fazem], enquantoamostomo essas praticas

providenciam resultados observaveis.

Os métodos de interpretacdo permitem que se confieganexao com O0S

fendbmenos em estudo.

Este método, que € o seguido neste trabalho,caxpimo se pretende analisar,
utilizando perspetivas tedricas especificas pardaaja analisar um texto, ou explicar,
comportamentos observados, descrevendo como s abtea avaliacdo precisa das
relacdes, padrdes, tendéncias, distribuicdes eiveisscontradicdes encontradas nos

dados para solucéo dos problemas colodddos
E esta abordagem interpretativa que vamos segsie trabalho.

Além deste aspeto, essencial no &mbito da nossatigacgdo, também utilizamos
o método histoérico, partindo dos antecedentes dafuentos da regulacéo legislativa

atual.

12 ANTONIO CASTANHEIRA NEVES, Metodologia Juridica Problemas Fundamentais, Coimbra
Editora, Coimbra, 2013, p. Hks.
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CAPITULO | — RESERVA DA INTIMIDADE DA VIDA PRIVADA -0
PROBLEMA DA INVIOLABILIDADE DAS TELECOMUNICACOES

1. CONSIDERACOES INICIAIS

As escutas telefénicas sdo um meio de obtencwal@ em processo penal,

previsto no artigo 187.° do respetivo Cadigo.

Em Portugal, o conceito de escutas telefénicagiéle que o legislador transmitiu

para a lei processual nos termos desse normativo.

A escuta telefénica é definida como “intercecaocgeaaacao de conversacdes ou

comunicacoes telefonicas” (artigo 187.2, n.° 1 ddigo do Processo Penal).

Quer a interce¢do, quer a intromissdo, importaiiaacdo de meios técnicos de
captacdo, audicdo e registo, pois ndo se preencseaonceitos quando apenas sao
utilizados os cincos sentidos humanos. Para qusapuss falar em escuta telefonica, é
sempre necessaria a utilizacdo de um mecanismelé&smu mais sofisticado” destinado

a tomar percetivel a palavra falada, facilitand@o acessa

Assim, a intercecdo adjetiva, pressupfe a IintrgAnisna conversa ou
comunicacao telefonica, com o intuito de se vipaderar dela, através da utilizacédo de
instrumentos. Essa intromissdo néo se limita apemaslicao, tal como parece induzir o
termo escuta telefénica, engloba antes a obteng&mutelddo dessa conversa, com o
intuito de identificar os seus intervenierifes

Para densificar plenamente o conceito de escelf®niicas, tera que haver uma

conversa telefénica entre duas pessoas, ou umaamtedefonica que um terceiro alheio

13 Estes mecanismos sdo instrumentos ou a aparelhdgstinada a montagem de escuta telefénica,
previstos no artigo 276° coédigo penal, segundo PAWRIBEIRO DE FARIA, em Comentario
Conimbricense ao Cédigo Penal, parte especial tb@oimbra Editora, Coimbra, 1999, pagina 906,
mecanismos sofisticados de escuta seréo os mie®fomcrofones orientados, mini emissores sem fio,
estetoscopios para audicdo através das paredessitdi®s para interferir em linhas telefonicas.

14 PAULA RIBEIRO FARIA, Op. Cit., pagina 906.
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a conversa intercete. A intercecdo pressup0e, eatapoderamento de algo que nao
pertence; se um dos intervenientes da converdériala resolver intercetar ou gravar as
conversas telefénicas ndo cabe no conceito desssléfonicas. O conceito Begging

ou auto ingeréncia também néo cabe em escutasrielas$, € uma técnica para intercecao
e gravacao captada por um aparelho telefonico dedasnlocutores da chamada
telefénica, com o conhecimento de um, e desconketordo outro locutor. Aqui existe
consentimento na intercecdo e gravacao por panenddos locutores, e como referido
acima néo preenche o conceito de escuta telefdnigsmo assim € uma conduta ilicita,

sendo preenchido o tipo criminal do artigo 199.Tdaligo PenaP.

Solucéo diversa tem sido adotada pelos tribursgparédis. No pais vizinho, o
entendimento € que, quem grava ou utiliza a gravadd conversa € um dos
interlocutores, como nao estd a desrespeitar oitadira inviolabilidade das
telecomunicacdes, ndo esta sujeito ao regime garidth escuta telefénica, sujeitando-se

antes aos principios gerais de valoracdo da prova.

Em Espanha nao existe o reconhecimento do dirgitlaavra falada, por isso a

gravagdo de uma conversa com outrem é uma coriditf

Em Portugal, como anotdmos acima, a regra é aianalizacdo da escuta
telefénica, ou gravacao e divulgacdo da mesmap aerd que ocorra nos casos previstos
no artigo 187.° do Cédigo do Processo Penal.

O crime de violacao das telecomunicacdes estéspoew artigo 194.° do Cédigo

Penal’.

15 A responsabilidade criminal podera ser afastadeaggnte do crime, o interlocutor que grava a emsa/
atua ao abrigo de uma causa de justificagdo, colegittma defesa, ou o direito de necessidade.nforé
mesmo sendo licita a sua conduta, néo cabe, cam@syno conceito de escuta telefonica consagrado no
artigo 187 do C.P.P., por outro lado, a sua li@tudesmo tendo em consideracao o artigo 125 Cria® .,
torna possivel da sua valoracdo, como meio de proyaocesso penal, automaticamente. Tal comeerefer
COSTA ANDRADE, Sobre as proibicées de prova, pagiég, se a licitude da gravacéo decorre da falta
de tipicidade, por exemplo, quando ha consentimeatta impede a sua valoracdo como meio de prova,
mas se afeta outros individuos, terdo de existiotaconsentimentos quanto os seus titulares.

16 JOSE MARIA PAZ RUBIO, JULIO MENDONZA MUNOZ, MANUEK OLLE SES E ROSA MARIA
RODRIGUEZ MORICHE,La prueba en el proceso penal, su practica antetiisilanes, Colex 1999,
pagina 213, Solo podrian considerarse ilicitas estanduta, si en nuestro ordenamento juridico iesst

un reconocimiento al derecho a la voz, o esteslieses o se concretase como parte del derecho a la
intimidade y su finalidade fuese comercial, pukdidca o semejante, vulnerando entonces el artiddd

de nuestra norma fundamental.

17 Artigo 194.° do Cédigo Penal dispde: 1 - Quem, sensentimento, abrir encomenda, carta ou qualquer
outro escrito que se encontre fechado e lhe n&o diggido, ou tomar conhecimento, por processos
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Para preenchimento do tipo de ilicito de violacdo tdlecomunicacbes é

necessario preencher os seguintes requisitos:
1 - Intrometer no conteudo de telecomunicacao;

2 — Dele tomar conhecimento.

Ainda em termos de invasao da vida privada, usateemo intercecdo, havendo
assim, que definir as suas diferencas. Intromsignjfica meter-se ou tomar parte de
algo ou alguma coisa, que nao lhe é dirigido otirtdo. Intercetar significa interromper

um trajeto ou ficar de posse de algo dirigido aeout

Resumindo, interce¢cdo pressupde uma intromissae,omaverso nao € igual,
porque para alguém se apoderar de algo que vgiddira outrem, tem de tomar parte
desse algo e ndo necessita de se apoderar dele.r€fmre Faria Costa, diferenca esta

também na tomada ou n&o de conhecimento do contiidonversacit

Dai, que os crimes descritos apenas estejam emirsongparente ou de norma,
pois o crime de devassa da vida privada consomene de violacdo de correspondéncia

ou telecomunicaco&s

técnicos, do seu conteldo, ou impedir, por qualquego, que seja recebido pelo destinatario, € punid
com pena de priséo até 1 ano ou com pena de néilgz1@ dias.

2 - Na mesma pena incorre quem, sem consentimsmiofrometer no contedido de telecomunicacao ou
dele tomar conhecimento.

3 - Quem, sem consentimento, divulgar o contelUdocaltas, encomendas, escritos fechados, ou
telecomunicacfes a que se referem os nimerosaateré punido com pena de prisdo até 1 ano ou com
pena de multa até 240 dias.

18 N&o é elemento do tipo de violacdo da corresparid@u de telecomunicacéo — art.°194 cddigo penal,
o conhecimento do préprio contetido da conversacao.

A pura intromisséo, causadora to s6 de ruidonmdaronal, € ja punida. FARIA COSTA, Direito Penal
da Comunicacgéo, Alguns escritos, Coimbra Edito8881 pagina 168.

19 Neste sentindo COSTA ANDRADE, Comentario Coniménige do Cédigo Penal, Parte Especial Tomo,
Coimbra Editora, 1999, pagina 741.
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2. GARANTIA CONSTITUCIONAL

O direito a inviolabilidade das telecomunicacbescoatra fundamento
constitucional, no n° 4 do art.° 34 da CRP, e as sestricoes, estdo sujeitas a reserva de
lei e de decis&o judici&l Neste sentido, o n° 4 do art.° 34 da CRP, tenodandamento
a protecdo do direito ao sigilo das comunicaco@smgas, integrante da reserva da
intimidade da vida privada, proibindo para o efaitmgeréncia de autoridades publicas
nos meios de comunicacdo, ressalvados o0s casolstpseem matéria de processo

penaf.

O Tribunal Constitucional portugués tem-se pronatghcivariadas vezes sobre a
matéria. Recentemente, é de salientar o acérd3aQUE>. Este acérd&o, pronuncia-se
em sede de fiscalizag&o preventiva da Constitugga,inconstitucionalidade da norma,
do n.° 2 do artigo 78.°, do Decreto n.° 426/XIPdaembleia da Republica, que «Aprova

o0 Regime Juridico do Sistema de Informacdes dalRiepPortuguesa.

O que no caso concreto estava em questdo, erpasttimesse artigo 78.°, n° 2,
que permitia que os oficiais de informacdes do&td SIED, para efeitos do disposto
na alinea c) do n.° 2 do artigo 4.°, e no seu sik@wambito, acedessem “a informacao
bancaria, a informacéo fiscal, a dados de trafégdocalizacdo ou outros dados conexos
das comunicacdes, necessarios para identificaimaame ou utilizador ou para encontrar
e identificar a fonte, o destino, a data, a hordyracdo e o tipo de comunicacao, bem
como para identificar o equipamento de telecomgdies ou a sua localizacdo, sempre
gue sejam necessarios, adequados ou proporcianais, sociedade democratica, para o
cumprimento das atribui¢cdes legais dos servicarfdemacdes, mediante a autorizagéo
prévia e obrigatoria da Comissdo de Controlo Préwvia sequéncia de pedido

devidamente fundamentado”.

20 JORGE MIRANDA e RUI MEDEIROS - Constituigdo da Rbfica Portuguesa Anotada. Tomo |.
Coimbra: Coimbra Editora, 2005. ISBN 972-32-1308-7372.

21 lbidem.

22 Acordéo do Tribunal Constitucional 403/2015, ded&7Setembro in Diario da Republica n.° 182/2015,
Série | de 2015-09-17. Na exposi¢édo do acorddextsd entre aspas resultam da transcricdo do mesmo
que acordo com a versédo publicada em Diario da litiepul
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Esta medida era fundamentada pela necessidadeodeofitexto da recente
Estratégia Nacional de Combate ao Terrorismod d$s desafios colocados pelas novas
ameacas a seguranca nacional, surgir como inc@verp acesso a meio operacionais
consagrados pela primeira vez de modo transpaeeex@resso na lei positiva, indo ao
encontro do padréao de garantias, quer da CartgpEiardos Direitos Fundamentais, quer
da Convencao Europeia dos Direitos do Homem. Nestexto, e em linha com a maior
parte dos Estados-Membros da Unido Europeia, meweacesso aos metadados, isto €,
0 acesso a dados conservados pelas operadordsatenienicacdes, 0 que se rodeia de
especiais regras para salvaguardar integralmerdeetos dos cidadaos, em especial o

direito a privacidade”.

Esta norma, poderia contender com o disposto rgoe8#.%, n.° 4.° da CRP, nos
termos que temos vindo a analisar. De facto, estellado, permite apenas intervencao
de autoridades publicas nas comunicac¢des, em pesasto na lei do processo criminal.

Assim, colocar-se-iam, nos termos do acérd&o, guasties:

i) Deve 0 acesso aos metadados considerar-se umaénogernas
telecomunicacgdes para os efeitos previstos na noomstitucional?
i) Pode considerar-se que a autorizagao prévia gabbria da Comissao de

Controlo Prévio equivale ao controlo existente racesso criminal?

A resposta dada pelo Tribunal as questfes, sethimem entendimento atual em

Portugal, dai a importancia de nos determos naserd contetido do acordao.

Note-se, que o legislador fez depender o acessonatelados de autorizacao
prévia e obrigatéria da Comisséo de Controlo Prépnie é composta por trés magistrados
judiciais, designados pelo Conselho Superior da isfiagura, de entre juizes
conselheiros do Supremo Tribunal de Justica, cein,penos, trés anos de servigo nessa

qualidade, seguindo a solucao inglesa.

23 Cfr. Acérddo do TC n.° 403/2015. Nas préximas pagiseguimos de perto o texto do Acérddo por
encapsular de modo cristalino a atual jurisprudéaabre inviolabilidade das comunicacdes.
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Na referéncia a garantia de privacidade e invilitle das comunicacdes, o
Tribunal, comeca por fazer um aturado elenco dage$ointernacionais da matéria
aplicaveis em Portugal, afirmando, que séo “van®snstrumentos internacionais que

protegem o acesso a dados deste tipo.

N&o obstante, alguns desses instrumentos nao enevaormas detalhadas
expressamente referentes a protecado de dadostigdoaem varias normas a protecdo
da vida privada, onde se inserem, de forma inqustel, limites ao acesso a dados
pessoais, entre eles relativos a comunicac¢des rdtrgiduos, como, alias, tem sido

afirmado pelos 6rgdos de garantia dos respetigigimentos.

Assim, desde logo, o artigo 12.° da Declaracéo ¢éisat dos Direitos do Homem
declara que «ninguém sofrera intromissdes arkagdra sua vida privada, na sua familia,

no seu domicilio ou na sua correspondéncia [...]».

A mesma redacéao é retomada pelo artigo 17.° do R#ernacional Relativo aos
Direitos Civis e Politicos. Ambos os textos pregeme que o individuo tem direito a

protecdo da lei contra tais intervengdes ou taistatlos.

O artigo 8.° da Convencéao Europeia dos Direitosidmem (CEDH), por seu
turno, estabelece, que «qualquer pessoa tem daeit@speito da sua vida privada e

familiar, do seu domicilio e da sua correspondéncia

Nos termos do n.° 2, «ndo pode haver ingerénciaut@ridade publica no
exercicio deste direito sendo quando esta ingexré&stiver prevista na lei e constituir
uma providéncia, que numa sociedade democratifa,ngeessaria para a seguranca
nacional, para a seguranca publica, para o bem-est@aomico do pais, a defesa da
ordem e a prevencao das infracdes penais, a poadecgaide ou da moral, ou a protecao

dos direitos e das liberdades de terceiros».

O Tribunal Europeu dos Direitos do Homem (TEDH) tdesenvolvido uma
ampla jurisprudéncia sobre a protecdo do acessw@sdle comunicacoes, afirmando,
expressamente, que 0sS mesmos se encontram abiapgldgrotecao de «vida privada

e familiar», insita no n.° 1 do artigo 8.° da CEMRdsim, no caso Malone c., o Reino
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Unido referiu, que o acesso e uso de dados resfesta trafego de comunicacoes
constituem matéria que é abrangida pelo ambitordigho do n.° 1 do artigo 8.° da
CEDH (Acoérdao de 02/08/1984, queixa n.° 869%79)

Por fim, no contexto da Unido Europeia, cabe merios artigos 7.° e 8.° da
Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Européade-se, que antes de a mesma
produzir efeitos vinculativos, o Tribunal de Justida Unido Europeia, ja havia
proclamado a existéncia de um «principio geralidgtd comunitario que consagra a
protecdo contra as intervencdes arbitrarias e dpsmionadas do poder publico na
esfera da atividade privada de uma pessoa singuilemletiva» (Acérdao de 22/10/2002,
Roquette Frerres, processo C-94/00).

Atualmente, o artigo 7.° da Carta dos Direitos Fmmentais, consagra o respeito
pela vida privada e familiar, dispondo, inspira@s demais normas internacionais, que
«todas as pessoas tém direito ao respeito pelaidagprivada e familiar, pelo seu
domicilio e pelas suas comunicacdes». Este dingle,nos termos do artigo 52.°, n.° 3,
da Carta, com o mesmo sentido que € conferidotam &.° da CEDH. Por seu turno, o
artigo 8.° da Carta, contém uma norma especiflative a protecdo de dados pessoais,
protecdo essa, que recebe, assim, uma consagrgu@ssa e autonoma face ao artigo
7.°. Anorma em causa, estabelece, que «todassegseém direito a protecao dos dados
de carater pessoal que |lhes digam respeito». @Aaille Justica da Uniao referiu, que
este direito esta «indissociavelmente relacionama o direito ao respeito pela vida
privada» (Acordédo de 09/11/2010, Volkerund Markakegke, processos n°s C-92/09 e
C-93/09). Por outro lado, esclareceu, que a protedd dados de trafego das
comunicacdes se encontra abrangida pelo ambitoadecpo deste direito fundamental
(assim, o Acérddo de 08/04/2014, Digital Rightsaind Ltd., processos n°s C-293/12 e
C-594/12, que anulou a Diretiva 2004/26/CE, potagao dos artigos 7.° e 8.° da Carta

dos Direitos Fundamentaisy;

Face a lei portuguesa, o Tribunal, considerou, ‘uacesso aos dados das
comunicacoes efetivamente realizadas ou tentades) pm causa direitos fundamentais

das pessoas envolvidas no ato comunicacional. & afenas a invasdo ou intromissao

24 Acorddo do TC n.° 403/2015, Proc. N.° 773/15, @#t88.2015.
25 Acorddo do TC n.° 403/2015, Proc. N.° 773/15, @#t88.2015.
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no conteudo informacional veiculado pelos meiosrdesmissao (dados de conteudo),
que os afetam, mas também as circunstancias emapraunicacao foi realizada (dados
de trafego). Com efeito, mesmo que nao haja a@ssonteldo, a interconexao entre
dados de trafego pode fornecer um perfil complerorapleto da pessoa em questao -

com quem mais conversa, lugares que frequentss qaaeus horarios, etc.

A verdade é que, como refere Costa Andrade, «noceejunto, os dados
segregados pela comunicacao e pelo sistema dertelacacdes se revelam, muitas
vezes, mais significativos que o préprio contet@oamunicacado em si. O que, de resto,
bem espelha o interesse com que, reconhecidaneeimeestigacdo criminal procura
maximizar a recolha de dados ou circunstanciaodaicagcédo, também referenciados
como dados de trafego» (cf. «Bruscamente no y@aésado' - A Reforma do Cddigo de
Processo Penal», Revista de Legislacdo e Jurispiad@no 137.°, julho-agosto 2008,
p. 338¥°.

Acrescentando, que tal mostraria “claramente queaaipulacdo ilegal ou
ilegitima do conteudo e das circunstancias da carag#io pode violar a privacidade dos
interlocutores intervenientes, atentando ou pomaoigco esferas nucleares das pessoas,
das suas vidas, ou dimensdes do seu modo de star.el®e sorte, que a possibilidade de
se aceder aos dados das comunicac¢des colide catonjumto de valores associados a

vida privada que fundamentam e legitimam a prot@gédico-constitucional”.

Sendo, que desde “logo, a liberdade de acgéo, etaywartente do direito ao
desenvolvimento da personalidade, de acordo couala g interagdo com 0s outros, a
conducao da vida de cada um é autoconformada yeektsacéo, o que pressupde, como
referem Gomes Canotilho e Vital Moreira, «a exigéme proibicdo de ingeréncias dos
poderes publicos [...] como, por exemplo, [..dik@ito a ndo ser espiado'» (Constituicdo

da Republica Portuguesa Anotada, 2.2 ed., vol.46pY".

Adiantando ainda, que “com a esfera intima e @agfrivada da pessoa humana,

seja enquanto pretensao de isolamento, tranqualidaxclusdo do acesso dos outros a si

26 Acorddo do TC n.° 403/2015, Proc. N.° 773/15, da7a08.2015, [em linha] disponivel em
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos!®0403.htmlconsultado em 09-03-2016).
27 Ainda nos termos do Acérdéo do TC n.° 403/2015.
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proprio (direito a solidao), seja, enquanto impesito a ingeréncia dos outros (direito
ao anonimato), seja ainda, mais modernamente,amteea insuficiéncia protetora das
referidas dimensdes, enquanto controlo das infadeggue lhe dizem respeito e de
subtracdo ao conhecimento dos outros os factokd®res do modo de ser do sujeito na

conducao da sua vida privada (autodeterminacaonafcional).

Como refere Joaquim Sousa Ribeiro, esta ultimamsée hoje a de maior relevo,
«impede que o 'eu’ seja objeto de apropriacao patoss, como matéria de comunicacao
na esfera publica. Nela conjuga-se o direito aceskey(a intromissédo dos outros na esfera
privada, com tomada de conhecimento de aspet@srafetentes) e um direito a reserva
(proibicéo de revelacdo)» - cf. «A tutela de beagpdrsonalidade na Constituicdo e na
jurisprudéncia constitucional portuguesas», in &stude Homenagem ao Prof. Doutor
José Joaquim Gomes Canotilho, vol. iii, Coimbraddi p. 853).

Sendo certo, que estes “direitos encontram-sedxgjessamente consagrados no
artigo 26.° da CRP, e sdo intimamente interligadosstituindo a reserva da intimidade
da vida privada uma dimenséao do direito, mais aprplerente ao desenvolvimento da
personalidade. Mas, n&o obstante qualificar-se camo direito especial de
personalidade, o direito a reserva da intimidadeidia privada ndo se esgota nele, pois
esta consagrado constitucionalmente como um dieeitbnomo. Neste ponto, ndo se
confunde com o direito a privacy anglo-saxonicae tgm assumido contornos mais
amplos, surgindo como expressao paradigmaticadibes tos direitos pessoais (cf. Jorge
Miranda e Rui Medeiros, Constituicdo da Republicati®gjuesa Anotada, t. i, 2.2 ed.,
Coimbra, 2010, p. 619)".

Em termos de “ambito objetivo do direito & resesvare a intimidade da vida

privada, o Tribunal tem dito - em consonancia catoatrina acima referida”:

“(i) que tal direito inclui, como diferentes manifeseg;60 direito a solidao, o

direito ao anonimato e o direito a autodeterminagfwmativa;

(i) que o direito ao livre desenvolvimento da persgdade, como liberdade
comportamental, de livre conformacéo e expressied@nalidade, €, entre nés,

tratado distintamente do direito a reserva, noidentle livre controlo da
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informacé&o sobre aquilo que, em decorréncia déssaldde de conduta, cada um

faz na sua esfera privada,

(i) Que a formula «reserva de intimidade da vida pawaddo pode ser
interpretada restritivamente, de modo a circungrawprotecao constitucional a
vida intima, pois, que tal, implicaria deixar débptodas as outras esferas da
vida que devem igualmente ser resguardadas docpyldomo condicdo de

salvaguarda da integridade e dignidade das pessoas;

(iv) E que o facto de se recusar a equivaléncia eptieagidade» e «intimidade»

nao impede que se ndo estabelecam graduacdesidetemtes esferas da vida
privada, consoante a sua maior ou menor ligaca@@isitos constitutivos da
personalidade (cf. entre outros, os Acorddos n®&2803, 368/2002, 355/97,
442/07 e 230/08)".

O Tribunal Constitucional conclui sobre a primejreestdo do seguinte modo:

“Por tudo isso, também se entende, que a area atecfo do sigilo das
comunicacoes, consagrada no n.° 4 do artigo 342Riy compreende tanto o contetdo
da comunicacdo como os dados de trafego atinenfeeaesso de comunicacgao.

Na verdade, 0 acesso aos dados de trafego podéwionsna ingeréncia gravosa
na vida privada das pessoas, ja que se pode amedfErmacdes relativas a todas as
chamadas efetuadas, incluindo as chamadas parainhas | de servico de
emergéncia/SOS/similares, ao numero de chamadasyateros de telefone chamados,
a hora de inicio e duracédo de cada chamada eptives unidades de contagem.

Concluimos, pois, respondendo a primeira questdmcada pelo Requerente
neste processo, que a proibicdo de ingerénciaamagrécacdes, constante do artigo 34.°

da CRP, abrange os dados de trafego”.

Em relacdo a segunda questdo, a da interferéasiauwutoridades publicas nas
comunicacdes, o Tribunal é claro na afirmacdo de gu “relacdo as autoridades
publicas, este preceito constituciofeat.® 34.2, n.° 4.° da CREKprimindo duas normas

contrapostas no seu sentido dedntico: uma normaifpra de toda a ingeréncia na
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correspondéncia, telecomunicacbes e demais meiosomheinicacdo; € uma norma
permissiva da ingeréncia nos casos previstos rarlanatéria de processo penal. Entre
as duas normas, ha uma relacdo de excecionalidadgue a norma proibitiva aparece
como geral relativamente a norma permissiva, queaana. Com efeito, a norma
permissiva autoriza o legislador a criar normas pain setor restrito de casos com uma
configuracédo particular - «kem matéria de process@lp - que consagram uma disciplina

oposta a constitucionalmente estabelecida commesgggra”.

Considera o Tribunal, que “o tipo de restricdedameito a inviolabilidade das
comunicacdes que € admitido pelo n.° 4 do artigpd&CRP, € muito mais exigente do
que as restricOes toleradas por outros direitodaomentais, em que, se protegem o0s
mesmos bens juridicos (dignidade da pessoa, ddseneato da personalidade, garantia

da privacidade, autodeterminacao comunicativa).

Contrariamente ao que se verifica em alguns debsgs, em que, através da
expressao «nos termos da lei», se atribui uma aémga genérica de regulacdo, que
pode ser interpretada como incluindo poderes deg@s, a norma permissiva do n.° 4
do artigo 34.°, autoriza a restricdo do direito\adlabilidade das comunicacdes apenas

em determinado dominio normativo: «em matéria deguso criminal».

Através deste segmento normativo, a autorizacastitocional expressa para a
restricdo do direito a inviolabilidade das comunizs é completada com a discriminacao
dos fins e interesses a prosseguir com a leitigatou com o critério que deve balizar a
intervencao do legislador ordinario”. Dai, retirargk, que “Ao definir o campo de
incidéncia da lei restritiva do direito a inviolatfade das comunicacgdes pela «matéria de
processo criminal», a Constituicdo ponderou e topusicdo (em parte) sobre o conflito
entre os bens juridicos protegidos por aquele tdireindamental, e os valores
comunitarios, especialmente os da seguranca, areajgacdo se dirige 0 processo
penal”, pelo que afinal também decide que “a radspsegunda questao que foi colocada
pelo Requerente neste processo € seguramentevaegaiomissao Prévia de Controlo
€ um 6rgdo administrativo que ndo tem poderes abpnites a uma intervengdo em

processo criminaf®.

28 Ac6rddo do TC n.° 403/2015, Proc. N.° 773¢ksa 27.08.2015.
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Note-se, que esta posi¢éo e definicdo do TribGoaktitucional contrasta com a

amplitude que é dada a possibilidade de escutasddmprocesso penal.

Por exemplo, em recente acérddo do Supremo Trillendlstic®, decidiu-se,
gue ndo "merece aplauso o entendimento de que,ai&radas provas proibidas por
intrinseca ilegitimidade objectiva, existem as pvproibidas por ilegitimidade
procedimental, se, no processo concreto de resuligsidireitos fundamentais, ndo forem
observados todos os requisites ainda que aparentemente de caracter formal

constitucionalmente imprescindiveis a legitimidddentervencao”.

Logo, a "falta de fundamentacdo da decisdo, queriaati a realizacdo de
intercepcao telefénica, ndo pode ser equiparadaibigio de prova, a qual, a existir,
apenas pode conduzir a existéncia duma nulidadesgsaal’. Assim sendo, ndo “padece
do vicio da nulidade a decisdo que contém uma fuadtacao deficiente, mediocre ou
mesmo errada, mas somente aquela que omite, ernutabss fundamentos de facto e

de direito que a justificam”.

No entanto, “0 despacho de autorizacdo da escleforiza deve tornar
perceptiveis as razdes, que em face do art. 187CRP, levaram o juiz a autoriza-la,
permitindo 0 seu escrutinio. S6 “o incumprimento @ws de fundamentacdo dos
requisitos legais da escuta, justifica a sancaoutidade do art. 190.°, do CPP, e ndo a
existéncia de uma fundamentagéo deficiente, mdsienuttmente explicita nos seus

fundamentos”.

Assim, como conclusédo, ndo “constitui formalidadseacial do despacho de
autorizacao, a exigéncia de indicagao dos factoselEmgao aos quais se autoriza a escuta

telefonica”.

2 Acorddo do Supremo Tribunal de Justica de  26/A3¥20 disponivel em
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b98025BI03fa814/c48079cb0ble7b0180257c¢f2005184ca?
OpenDocument&Highlight=0,escutas,telef%C3%B3nigasedido a 01-04-2016).
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Como referimos acima, de acordo com o n° 8 d®2f.da CRP, a prova obtida,
resultante de uma abusiva intromissdo nas comwigsag proibida, fazendo parte do

catalogo das proibi¢cdes de prova.

Este principio de proibicdo de prova, ndo tem apenndamento no plano
constitucional, mas também no plano internaciosratontrando-se consagrado no art.®
5.9 ¢ 12.° da Declaragdo Universal dos DireitosHdmem (DUDHS°, art.°s 3 e 8 da
Convencdo Europeia dos Direitos do Homem (CEBH) no art® 7 do Pacto

Internacional sobre os Direitos Civis e PoliticBf)CP)?2.

Neste sentido a lei «repudia em absoluto a obtededrovas mediante tortura,
coacdo e ofensa a integridade fisica ou moral dsope cuja inviolabilidade é
primariamente garantida nos artigos 24.° e 25.Cdastituicdo, e limita aos casos
expressamente previstos na lei em conformidadeacGonstituicao (artigos 26.° e 34.9),
a sua obtencdo mediante intromissdo na vida privaddomicilio, na correspondéncia

ou nas telecomunicacdéd»

Sendo a prossecucédo da justica um valor congtitatitodavia, ndo é um valor
absoluto, uma vez, que os meios de obtencdo deap@w de se subordinar a
determinados requisitos legais, salvaguardados@aiatituicdo por corresponderem a
outros valores que nao podem ser ultrapassados\gedssidade de recurso aos meios

probatérios em sede de processo pénal

As proibicdes de prova respeitam, assim, a protegadireitos fundamentais,
projetando-se estas proibicdes tanto na aquisiegaralvas, como na sua constituicao,

sendo certo, que por vezes poderéo constituirdsitdescoberta da verdade mat€rial

30 DUDH — [em linha] [Consult. 25 out. 2014]. Dispeel emhttp://www.gddc.pt/direitos-humanos/textos-
internacionais-dh/tidhuniversais/cidh-dudh.html

31 CEDH - [em linha] [Consult. 25 out. 2014]. Dispesliemhttp://www.gddc.pt/direitos-humanos/textos-
internacionais-dh/tidhregionais/conv-tratados-04950-ets-5.html

32PIDCP — [em linha] [Consult. 25 out. 2014]. Dispat emhttp://www.gddc.pt/direitos-humanos/textos-
internacionais-dh/tidhuniversais/cidh-dudh-direitdgs.html.

33 MIRANDA, Jorge; MEDEIROS, Ruigp. cit, p. 362.

34 JORGE MIRANDA e RUI MEDEIROSpp. cit, p. 362; GERMANO MARQUES DA SILVA — Curso
de Processo Penal Il. 42 ed. rev. atual. Lisbo#oEal Verbo, 2008. Depdsito Legal n® 274212/08L§6-
143.

35AGOSTINHO EIRAS e GUILHERMINA FONTES — Processo BeElementar. 72 ed., LisboQuid
Juris, 2007. ISBN 978-972-724-357-0. p. 129-130.
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Nos casos, em que as autoridades tenham adquimih@cimentos sobre o crime
através do recurso a meios de prova proibidogjenojuridica deve ponderar entre dois
valores a tutelar, a saber: a tutela do interesbico de perseguir criminalmente 0s
arguidos, sendo, que neste caso se consideramayvaiceficazes as provas obtidas
ilicitamente; e a tutela de interesses fundamentiEsdireitos, liberdades e garantias,
sendo que neste caso as provas obtidas ilicitaméntpodem ser admitic&s

No ordenamento juridico portugués, prevalece eédwtos direitos, liberdades e
garantias, pelo, que as provas obtidas ilicitameatepodem ser admitidas, ou dito de

outra forma, sdo admitidas contra quem as obteve.

3. EXTENSAO E LIMITES MATERIAIS E IMANENTES

Aos Tribunais, cumpre administrar a justica em aalo povo, estando apenas
sujeitos a Constituicdo e a lei, pelo que, ndo podelicar normas que infrinjam a
Constituicdo ou os seus principios consagradogeitaslo assim os direitos, liberdades

e garantias do artigo 18°, n.° 1.

Os Orgédos de Policia Criminal (OPC), tém o encalgalefender e manter a
ordem, bem como, os direitos fundamentais dos @mRadOs operadores da justica,
devem servir de exemplo para a sociedade civiardara sua atuacdo como OPC em

diligéncias processuais, respeitando a dignidadeaha.

Os limites expressos, na esfera do processo pprallizem respeito as escutas

telefénicas, estdo tipificados nos artigos 28 CPP, relativos a provas admitidas,

3¢ |dem p. 130.
37 Disp6e o artigo 125.° do CPP “S&do admissiveig@gag que ndo forem proibidas por lei".
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clarificando, que s6 séo aquelas néo proibidasanon artigo 126%8 do CPP, refere-se
ao regime dos métodos proibidos de prova, e agparfil8° e seguintes do CPP e situam-
se na esfera das nulidades.

O direito a inviolabilidade das telecomunica¢desicontra fundamento
constitucional no artigo 34°, n.° 4 da CRP, e apewimite restricbes mediante reserva
de lei e de decis&o judictdl como ja se referiu amplamente.

Também, tal como ja foi referido supra, o artigh @4 CRP, dispbe, que o sigilo
da correspondéncia e dos outros meios de comunigagéda séo inviolaveis, sendo
proibida, toda a ingeréncia das autoridades plblita correspondéncia processo

criminal.

A CRP s6 admite restricdes a este direito fundémhem matéria de processo
criminal mediante a intervengcdo de um juiz, e aindadiante expressos requisitos
materiais e formais, que se devem verificar, paado-se desta forma assegurar que a

limitacéo ao direito fundamental ndo se concretzéorma arbitraria ou discricionaria.

Nos preceitos legais reguladores das escuta®naab, consideram existentes
limites imanentes a propria diligéncia, como umdadop de respeitar o direito
fundamental constitucional da reserva da intimidadeada, do direito a palavra e da

inviolabilidade das comunicacdes.

38 Dispde o artigo 126.° do CPP” 1 - Sao nulas, rdaepdo ser utilizadas, as provas obtidas mediante
tortura, coagdo ou, em geral, ofensa da integriffat®a ou moral das pessoas.

2 - Sao ofensivas da integridade fisica ou mora plessoas as provas obtidas, mesmo que com
consentimento delas, mediante:

a) Perturbacdo da liberdade de vontade ou de deasavés de maus tratos, ofensas corporais,
administragdo de meios de qualquer natureza, hepmositilizacdo de meios cruéis ou enganosos;

b) Perturbacgéo, por qualquer meio, da capacidadecdedria ou de avaliacédo;

¢) Utilizacdo da forca, fora dos casos e dos lisnitermitidos pela lei;

d) Ameaca com medida legalmente inadmissivel e, &gstim, com denegacédo ou condicionamento da
obtencao de beneficio legalmente previsto;

e) Promessa de vantagem legalmente inadmissivel.

3 - Ressalvados o0s casos previstos na lei, salorignte nulas, ndo podendo ser utilizadas, as pabtitas
mediante intromissdo na vida privada, no domicil®,correspondéncia ou nas telecomunicagdes sem o
consentimento do respetivo titular.

4 - Se o uso dos métodos de obtencado de provaistpeereste artigo constituir crime, podem aqusdas
utilizadas com o fim exclusivo de proceder congsagentes do mesmo.

% JORGE MIRANDA e RUI MEDEIROS - Constituigdo da Rbfica Portuguesa Anotada. Tomo |.
Coimbra: Coimbra Editora, 2005. ISBN 972-32-1308372.
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Acresce, que na esteira de Costa Andiftdes limites ou restricbes emergentes
do n.°5 do artigo 187° do CPP, a realizacdo deéasmao se esgotam no plano relacional
entre o arguido e o seu defensor, pois é reginensixtel a outras esferas de segredo ou
de relacdes de confianca, sob pena de descoorderaic@oeréncia legal processual
penal. A mesma restricdo de intercecdo e de grayv&caplicavel nas conversacdes e
comunicacdes com o médico, com o sacerdote, cosiquigtra, quanto a matéria de
segredo profissional ou segredo de Estado, airgkarminido com os familiares mulher
e filhos, exceto se existirem indicios de que sEutores ou cumplices dos factos em
investigacdo, chamando a colagcéo os artigos 1387ado CPP, aplicando também a

segunda parte do n.° 5 do artigo 187° do€PP

Manuel da Costa Andrade e Germano Marques daislvae opdem a realizacéo

de escutas telefénicas entre arguido e os seubddr.

Com o devido respeito, discordamos por razdes gpassam a expor:

Muitas vezes os familiares sejam em 1° grau nhalimeta, ou afim,
desconhecendo as atividades criminosas do arguawo a sua intimidade privada
violada, as suas conversas intimas serem objetgraleacdo por parte de pessoas
estranhas, obtidas sem o seu consentimento. O$iaf@sivendo assim o seu direito
violado, podem opor-se ao testemunho, de acordoocartigo 134° do CPP, que tem a

epigrafe “Recusa do depoimento”.

Outro limite, nas escutas telefonicas, esta tigifo no artigo 187° do CPP, n.° 6,
que determina, que a intercecdo e a gravacao deersagbes ou comunicacdes sao
autorizadas pelo prazo maximo de 3 meses, senduaegis por periodos iguais, desde

gue respeitado os requisitos de admissibilidadeekma.

CAPITULO Il — DA PROVA

40 Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE, Sobre as proibi¢cdee prova, p. 287.

41 Quanto a este assunto, MANUEL DA COSTA ANDRADEb&bas Proibicdes de Prova, p.300 e
GERMANO MARQUES DA SILVA, Curso de Processo Peh&rbo, Lisboa/S. Paulo, Vol. IlI, p. 175.
Posicao esta que GERMANO MARQUES DA SILVA mantémipadicdo, do Vol, Il, p.252.

42 lbidem.
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4. CONCEITO DE PROVA

Podemos falar de prova em diversos sentidos, redgnente como atividade
probatéria e, neste sentido, prova é o ato ou guotinde atos que irdo conduzir a
entidade decisora a formar a sua convic¢ao; cono teeprova e, assim, prova €, entao
o instrumento utilizado para formar convic¢ao daumal; ou como resultado, sendo certo
que a prova no sentindo de resultado é a convidedentidade decisora acerca da

existéncia ou inexisténcia de factos juridico-criang".

O objeto da prova séo todos os factos juridictevaates para a existéncia ou
inexisténcia do crime, sendo esta fundamental, pama ou ndo o arguido, bem como, a

determinacao da pena.

Seguindo Germano Marques da Silva, diremos, querogcesso probatorio
representa unter que se desenvolve entre o facto a proiaim(o a qude o juizo ermo
ad quenh Nesteiter é possivel ainda, distinguir uma fase material o e uma
psicolégica ou interna, por isso podemos afirmag g processo probatorio representa
um iter cognoscitivo composto por duas fases, uma mateualexterna e outra

psicoldgica ou interrf4,

O terminus a quoé o facto probando que vem a ser (pela prova)tolge
conhecimento por parte da entidade que o ha-deecenlfJuiz). Esse conhecimento é
gerado no juiz por percecdo ou deducdo com bageosdactos (prova direta e indireta

indiciaria) ou Ihe é transmitido por outrem (prandireta representativ)

A prova € importante, mas nao valem em julgamerag efeito de formacéo da

conviccdo do tribunal, as provas, que néo tiverelo produzidas ou examinadas em

43 GERMANO MARQUES DA SILVA, op. cit., p. 110-114.

4 GERMANO MARQUES DA SILVA, op. cit., p. 111.

4 PAULO DE SOUSA MENDES, Li¢oes de Direito Procesdeahal, Almedina, Lisboa, 2015,p.173 e
Ss.
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audiéncia, assim, refere o artigo 355° do €PRue contudo, fruto de sucessivas

alteracdes legislativas, admite varias excecoes.

Sao admissiveis, as provas, que ndo forem prailmdalei, sendo, que constitui
objeto de prova todo o facto que seja juridicamestevante para a existéncia ou
inexisténcia do crime. Afirmam Henrique Eiras el@eimina Fontes, que a prova direta
€ aquela que se reporta de forma imediata aossfpobbandos e que por isso permite de
imediato um juizo relativo ao facto principal. Jarava indirecta, remete para os factos
atraves dos quais se permitem determinadas ilag@ese relacionando diretamente com

os factos proband®’s

O terminus ad querda fase externa dter probatoriumé um estimulo sensitivo
de que resulta terminus a quala fase psicoldgica (a percecao do juiz). Estésems
dependem necessariamente de uma realidade exteznhes serve, por seu turno, de
causa ou fonte. Temos, portanto, aqui realidadedaésrplanos. Um plano estatico: que
comporta uma realidade exterior que serve de fdogeestimulos sensoriais; um plano
dindmico: a manifestacdo dessa realidade que ®éideceomo estimulo e origina a

percecat?.

46 DispGe o artigo 355.° do CPP “1 - Nao valem emgoiento, nomeadamente para o efeito de formacéo
da convicg¢éo do tribunal, quaisquer provas quetindcem sido produzidas ou examinadas em audiéncia.
2 - Ressalvam-se do disposto no nimero anterigr@ss contidas em atos processuais cuja leitura,
visualizag&o ou audi¢do em audiéncia sejam pefsitidos termos dos artigos seguintes.

4THENRIQUES EIRAS e GUILHERMINA FONTES, op. cit., p36.

48 GERMANO MARQUES DA SILVA, op. cit., p. 111-112.
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5. O DIREITO A PROVA

O direito a prova traduz-se na faculdade que ténsweitos processuais de
participar na producéo de prova, em todos os aspsfa na producdo ou admissao em

processo.

Pelo principio da investigacdo no processo acueamtribunal tem o dever de
recorrer a todos os meios de prova para descateuardade para além dos apresentados

pelos sujeitos processuais.

Na perspetiva do arguido, o direito a prova é soresequéncia do seu direito de
defesa, de defender-se provando; e na da acusatginbém uma consequéncia do
principio da presuncéo de inocéncia, j4 que, sefordafastada a presuncao, o arguido
devera ser absolvido, por falta de prova de aco$ica

O direito a prova tem amplitude diferente na qulcacédo nas fases processuais.

Na fase de inquérito, a prova pertence ao Minastédblico, havendo situagdes
em que a aquisicdo ou a producao de prova, sogevdritorizada pelo juiz. Nesta fase,
o arguido vé o seu direito de producéo de provadan, podendo oferecer e requerer
diligéncias se forem necessarias para a sua defsndo ao Ministério Publico aceitar

Oou nao.

O artigo 98°, n.° 1 do CPP, permite, que o amyuathda que em liberdade, possa
apresentar exposi¢cdes, memoriais e requerimentogialguer fase do processo, embora
nao assinados pelo defensor, desde que se contelg@mra do objeto do processo, ou
tenham por finalidade a salvaguarda dos seus aliréitndamentais. As exposicoes,

memoriais e requerimentos do arguido sdo sempgrados nos autos.

Na fase de instrug&o processual, cabe o juizaa@gitndo, as provas apresentadas
pelos sujeitos processuais, tipificado no artigd®2%.°1 do CPP. Nesta fase o juiz

49 ANTONIO MAGALHAES GOMES FILHO, Direito & Prova nerocesso Penal, Sdo Paulo, 1997.
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também pode expurgar todas as provas apresentetiss qujeitos, que sirvam para
atrasar, protelar, ou que configurem manobrasddiéet para a boa prossecucdo da

marcha processual.

Na fase de julgamento cabe a defesa e a acusagBziatar os meios de provas
para as alegacdes dos factos. O juiz tem o podedéterir os requerimentos se as provas

forem legalmente inadmissiveis.

6. PRINCIPIO DA INVESTIGACAO E DA VERDADE PROCESSUAL

O processo penal Portugués € um processo deueatatusatoria integrada pelo

principio da investigac&o judictél

Assim, ndo se pode afirmar que tem uma estrutwsas@ria pura, sendo melhor

descrito como uma sintese entre acusatorio e idguis

Germano Marques da Silva, afirma, que a referé@uastitucional a estrutura
acusatoria significa que o modo como estdo disgos® atos do processo € uma
disposicao do tipo acusatorie®. Na nossa visdo, esta interpretacao é restritivétaindo
0 sentido e alcance da norma constitucional; cantédquela que permite adequar a lei

e a pratica em vigor com a referida norma.
O principio da investigacéo, € o poder que regaieso juiz, quando nao estiverem
esclarecidos com as provas apresentadas ou dostestesiunhos, de investigar e

esclarecer oficiosamente o facto para a descotbertardade material.

O principio da investigacao esta tipificado nigar840°, n.° 1 da CPP.

0 Sobre esta estrutura processual, Cf. JORGE FIGHBRDIAS, Direito Processual Penal, I, p. 192.
51 Cfr. GERMANO MARQUES DA SILVA, Do Processo Penaklminar, UCP, 1990, p. 61.
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Como ensina o Prof. Figueiredo Dias, “O Principgoirvestigagao, ndo se opde
a uma estrutura basicamente acusatoria do progessmao impede ou limita a atividade
probatéria do MP, do assistente ou do arguido e tetal aproveitamento pelo

tribunal™?,

Muitos dos criticos do sistema do processo acrisaidtegrado pelo principio da
investigacdo, e que defendem um processo estrijpades, assente no principio da
discusséo ou acusatorio puro, fazem-no precisanpentgie ele é, em regra, gerador de
maiores duvidas no espirito do decisor e consegmantte conduz a mais absolvi¢gdes
(in dubio pro red, mas a deficiente producdo de prova pode ter éamb efeito mais
grave que é o de por deficiéncia da defesa condumrirais condenacdes pois que a

atividade da defesa nem sequer chega para suscitaida no espirito do juiz.

A verdade processual, como nos ensina Figueibads, é judicial, é pratica,

melhor, ndo € aquela obtida a qualquer preco, mgas & processualmente vafitia

Ao juiz cabera o 6nus de investigar e determinaragamente o facto submetido
a julgamentet, sabendo-se limitado, quer pelo objeto do processer pelas restricdes
dos meios de prova admissiveis no processo, dosdogi{para a sua obtencdo e do
momento e forma da produ¢&dcsabe também que nio recai sobre ele a buscadialee
absolutd®, mas sim o encontro de uma verdade histdrico gapdtbaseada em uma

vivéncia de certeza em que na existéncia de migedia espiritual participa

A verdade processual ndo € senao o resultadotprabprocessual valido, isto €,
a conviccdo de que certa alegacdo singular de éjptstificavelmente aceitavel como

pressuposto da deciS&o

52 Sobre esta estrutura processual, Cf. JORGE FIGBEBMRDIAS, Direito Processual Penal, |, p.192.

53 Cfr. JORGE DE FIGUEIREDO DIAS, Direito Process®ainal, Coimbra: Coimbra Editora, 1981, p.
194.

5 |dem, p. 147.

55 Cfr. GERMANO MARQUES DA SILVA, op. cit., Vol. llp. 111.

56 Ibidem.

57 Ibidem.

58 Cfr. A. C. NEVESapudGERMANO MARQUES DA SILVA, op. cit., Vol. II, p. 11L

59 JOAO DE CASTRO MENDES, Do conceito de prova entpsso civil, p. 741.
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Desde o século XVIII, sobretudo com o contributestimavel de Kant que se
percebeu que uma verdade absoluta e objetiva sedesiderato impossivel de atingir.
Na sua Critica da Razéo Pura, Kant realizou aqui® Anthony Kenny chamou uma
revolucao coperniciana do pensamento, afirmandopgiue se tem de perguntar € como
0S objetos se conformam ao nosso conhecimento eamo 0 nosso conhecimento se
conforma aos objeté Assim, sendo coloca 0 homem e n&do o objeto ntraceio
conhecimento. A verdade ja se trata de algo quesséijetivamente alcancado através

de um determinado método.

E esta mundovis&o kantiana, que se encontra nadbalieminismo que veio a

sustentar o moderno processo penal.

Dai, que atualmente a propdsito do processo pentlgués, Inés Robalo afirme,
talvez excessivamente, mas anotando uma tendéasigalgue “no actual processo de
estrutura acusatoria, tributario do Estado de ifdemocratico que caracteriza a nossa
Republica (cfr. art. 2.° da CRP), «as garantiasdefesa (...), na sua substancia,

prevalecem sobre a verdade matefial”
A justica ndo procura a verdade absoluta, o teanprava vai sendo delimitado
pelo juiz em cada fase processual e limitadosa@ibém os meios de prova admissiveis

NO Processo.

Na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores Podags, segue-se a mesma linha.

%0 ANTHONY KENNY, Histéria Concisa da Filosofia Ocidih Lisboa, Temas e Debates, 1999, p. 326.
1 INES ROBALO, Verdade e Liberdade: A tipicidade d@w em Processo Penal, Tese de Mestrado,
Lisboa, Universidade Catdlica, 2012,p.9, disponivel [em linha] em
http://www.fd.lisboa.ucp.pt/resources/documents/RERBCH/Dissertations/Ines_Robalo.p@cedido a
04-052106).
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Por exemplo, no aresto do Supremo Tribunal degiudi 11 de Julho de 2001,
CJ-Acs STJ, Ano IX, 2001, T. Ill, p.167, escreve-se

“Se o resultado final a que o coletivo chegou psdepor esta via, dizer de algum
modo em contrapé com o interesse publico na persBgdos criminosos, da seguranca
dos cidadaos e das garantias que devem provir d&stado de Direito, ndo é menos
verdade que o fim do processo, na interpretacdepeddente dos tribunais ndo € apenas
a descoberta da verdade a todo o transe, mas ated®a, usando regras admissiveis e

legitimas”.

A busca da verdade nao é s de natureza jurabicange todas as areas do saber,
seja filosofica, socioldgica, histérica, cientific@da uma com as suas condicionantes e

restricoes.

7. A LEGALIDADE DA PROVA

O artigo 125° do CPP refere que sdo admissiveigrasas que nao forem
proibidas por lei. A norma consagra como admissigara comprovar quaisquer factos
todos os meios de prova admitidos em diféitou seja, aqueles que ndo estejam
proibidos por lei. Nao sédo sé os meios de provfidiulos, isto €, regulamentados por
lei, que sdo admitidos, mas, pelo contrario, s&uisgiveis todos os que nao forem

proibidos, mesmo sendo atipicos.

O principio, assim entendido, distingue-se do mhewacdo na valoracdo da
prova, frequentemente designado por principio aegiegal, que contrasta com o

principio da liberdade de valorac&o da prova qG®B tipifica no artigo 127

62 Este principio contrasta com o processo civil opade exemplo, a prova testemunhal néo é admissivel
em certos casos e certos factos s6 podem ser popad documentos.
63 FAIREN GUILLEN VICTOR, Doctrina General del Derecho Procesus990, pp. 450 e ss.
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O principio da liberdade dos meios de prova, mcsémpre admitido, pelo
contrario na Baixa ldade Média e no Absolutismodpreinava o sistema de prova
tarifada e da prova legal, que tinha por finalidadacipal limitar a discricionariedade
dos juize¥. Tinhamos um principio ou sistema em que a lécavé de forma vinculativa
quais os meios de prova utilizaveis para formasraviccdo do julgador, estabelecendo
um numerus clausude meios de prova; denominava-se principio oursgtde prova
tarifada e também principio ou sistema de provallegmbora esta ultima designacéo
fosse mais frequentemente empregada para designauacao da prova a apreciacao
antecipada feita pelo préprio legislador, que edtalia quando e como se deveriam
considerar provados os factos

8. PROIBICOES DE PROVA

Um dos meios, que a justica utiliza como proted@d® cidadéos é a proibi¢cdo de
prova. As provas obtidas por meios ilicitos ou gisdam os direitos dos cidadaos, nao

poderdo ser utilizadas no processo.

E de se notar, que a proibicdo de provas pod#isacea busca da verdade, dado
que, muitas vezes, determinada prova é o Unico pemia determinar algum tipo de
ilicito. A proibicdo de prova, esta prescrita naRFCRo namero 8, do artigo 32°,
desenvolvido depois pelo artigo 126° do CPP. S, eeferidas provas com violacéo
dos direitos constitucionais garantidos, deterndoase a proibicdo de obtencdo de

provas por meio de coacao e tortura, ofensa arideate fisica ou moral da pessoa.

Esse tema vai ser discutido em sede das proibigéeprova nas escutas

telefonicas.

64 Limitac&o do arbitrio na medida em que sem asgwestabelecidas por lei ndo podiam ser dados como
provados certos factos, ainda que outra fossedagéio do julgador. Com a mesma finalidade exige ho

a lei a fundamentagao das decis6es judiciais etadnmecurso sobre as decis6es em matéria de facto.

8 GERMANO MARQUES DA SILVA, op. cit., p. 137.
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9. A TUTELA CAUTELAR DA PROVA

Na fase de inquérito e na fase de instrucdo, cam@coduzir um juizo, que pode
ou ndo, levar o processo adiante ou arquiva-lalsesses juizos feitos através dos meios

de provas recolhidos no processo.

Como ja referimos, o essencial da prova para ssd@edinal do juiz deve ser

produzida na audiéncia de julgamento.

Em cada fase da marcha processual, pode haveicopraducdo de prova. Na
fase de inquérito que € a fase inicial, que corfexee artigo 262° do CPP, compreende
um conjunto de diligéncias, que visam investigaxiaténcia de um crime, determinar os
seus agentes e a responsabilidade deles e desadrolher provas, em ordem a deciséo
sobre a acusacéao, existe nos termos do artigodb/8PP a possibilidade de efetuar a
apreensdo de todos o0s objetos suscetiveis de smwmio prova, acautelando e

assegurando o meio que sirva de prova, para a mesmseja destruida ou eliminada.

O artigo 249° do CPP permite que os OPC acautaletitencdo dos meios de

prova, recolhendo assim informacdes e protegerméma, ou local do ilicito.

Outro meio cautelar da prova esta tipificado nadgart271° do CPP, nas
declaracbes de memdria futura, seja em caso decalognave, deslocacbes para o
estrangeiro, vitimas de traficos de pessoas ouaaniberdade e determinacao sexual.
O juiz de instrucao, a requerimento do Ministéniblito, do arguido, do assistente ou
das partes civis pode proceder a sua inquiricddecarso do inquérito, a fim de que o
depoimento possa, se necessario, ser tomado emdoojulgamento. Este incidente,
justifica-se pela previsibilidade de impedimentocdenparecer em sede de audiéncia, e
s6 nos casos expressamente tipificado nos artiga® € 294° do CPP, podem ser

utilizados.

40



CAPITULO Ill — DOS MEIOS DE OBTENCAO DE PROVA: O CA SO DAS
ESCUTAS TELEFONICAS

10. AS ESCUTAS TELEFONICAS E OS MEIOS PROIBIDOS DE PROVA

Na tematica do efeito-a-distanckie(nwirkung),a pergunta que se coloca, é se
perante a utilizagdo de um método proibido de @dtemprova (como, por exemplo, o
recurso a tortura), se impde uma proibicdo de sglwr a prova secundaria (mediata)
obtida através desse meio ilegal, isto é, nas ale Costa Andrade, trata-se de indagar
“da comunicabilidade ou ndo da proibicdo de vakoagos meios secundarios de prova

tornados possiveis a custa de meios ou métoddsigwside prove®.

Um caso paradigmatico desta situacéo, é: “A, atusk crime de homicidio
voluntario, € coagido através de tortura ou dossnti@ios, proibidos pelo art.° 126° do
CPP, a confissédo do crime. A confissdo do argydonite a localizagdo do cadaver da
vitima e dos instrumentos do crime. Pergunta-geoiicdo da valora¢do que impende
sobre a confissdo precludird igualmente a valoraigidocalizacdo do cadaver e dos

instrumentos do crimé™?

Ainda, neste ponto, impde-se fazer uma breveideatentre a figura do efeito-a-
distancia e a dos conhecimentos fortuitos, sobipa debrucaremos atencdo nos

proximos capitulos, pois séo problematicas disgirdanda que se interliguem.

Enquanto no efeito-a-distancia se pergunta sobpessibilidade, ou nao, de
valoracdo de material probatério conseguido pourseca escutas telefonicas ilegais

(método proibido de prova), nos conhecimentos itoduZufallsfunde)estamos perante

5% MANUEL DA COSTA ANDRADE — Sobre as proibicdes...6fh.
67 lbidem.
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factos fortuitamente recolhidos, que nao se repoda crime que legitimou a escuta

telefonica, sendo que aqui a escuta telefonicgadrteente realizad

11. GARANTIA CONSTITUCIONAL

Os direitos constitucionalmente protegidos narasfias escutas telefonicas

podem ser ultrapassados ou restringidos.

Vamos aqui, analisar, a questdo em sede dos difeit@lamentais, comeg¢ando
pelo direito a reserva da intimidade privada coresdgno artigo 26, no seu n.° 1 da CRP.
Esse direito em sede de recurso a escutas telasosad fortemente lesado, uma vez que
0s intervenientes escutados, nem sequer saber@meram ideia de que estao a ser alvos
de escutas telefonicas.

Como refere Raquel Conceicéo, “E afetado diretaenemin a escuta telefénica e
esta enraizado na dignidade da condicdo da pessuan@”, tendo assim “por fim
salvaguardar a intimidade da vida privada e famdma cada cidadao impedindo a sua

devassa, mesmo pelas entidades pubfitas”

Ainda em sede do direito a intimidade privada, d&seValente, refere “como
direito de personalidade, originario, essencialezdnte a todo o cidaddo, imprescritivel
e de for¢caerga omnestanto como alvo de uma tutela supra constitu¢j@eano de uma

tutela infraconstitucionl.

O segundo tema a ser discutido € a inviolabilidiaetelecomunicacoes.

% MANUEL MONTEIRO GUEDES VALENTE — Conhecimentos..., §8.

6 ANA RAQUEL CONCEICAO — Escutas Telefénicas: Regipmcessual penal, Lisboa, Quid Juris,
2009, pp. 71 e 72.

‘O MANUEL MONTEIRO GUEDES VALENTE - Escutas..., pp. 140L41.
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O n.° 8, do artigo 32° da CRP, refere “serem ntddss as provas obtidas
mediante intromisséo na vida privada, telecomuiiesge também no seu artigo 34, n.°4
“é proibida ingeréncia das autoridades publicas oarrespondéncia, nas

telecomunicacdes e nos demais meios de comuni¢adao

Guedes Valente escreveu que esse direito traduzimpolado em “garantia a
reserva da intimidade da vida privada e familignpe outro, uma garantia do direito a
inviolabilidade do sigilo do contetido das conve@igsge comunicac6es’ Estendendo-
se, assim, o sentido da palavra para todo e quateeie de comunicacao, tipificado no
art. 189 do CPP, englobando, deste modo, o taleftelemovel, qualquer meio

eletrénico de contato por via de dados, mesmo @orsudigital.

Todavia, existe uma excecado no art.° 34, n.°gane final (CRP), quando refere
“salvo 0s casos previstos na lei em matéria deessa criminal’, prevendo uma
ingeréncia nas telecomunicacgdes, por parte dos @RIas regras gerais definidas no
ambito processual penal. A CRP, deixa a ideia,eqti@ norma na sua parte final, so se
dirige as autoridades publicas, deixando assinoideds privados, partilhando a posicéo
de Gomes Canotilho e Vital Moreira quando refeediena “a proibicdo de ingeréncia
vale por maioria de razdo para as entidades pisv&d@ Guedes Valente refere para
além de que os principios respeitantes aos dirdibesdades e garantias fundamentais

vinculam as entidades privadas, no seu art.° 18, GRP:.

Por ultimo e ndo menos importante o direito ayalagarantido pelo art.° 26, n.°
1, direito esse elevado a direito fundamental, ctaherigido e autonomo bem juridi¢o
Esse direito esta elencado entre os direitos corda mnagem, cidadania, reserva da

intimidade privada e familiar, depois da revisam§tucional de 1989.

O Tribunal Constitucional Federal Germanico gadattodo homem a decisao

de poder gravar a sua voz e registar num gravaderperante quem a voz pode ser de

T |dem, p. 142.

2 Hoc sensu.J. GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA — Constituigdda Republica Portuguesa
Anotada, 3.2 Edicdo, Coimbra Editora, 1993, p. 214.

P MANUEL MONTEIRO GUEDES VALENTE - Escutas..., p. 143.

* MANUEL DA COSTA ANDRADE - Sobre as Proibicdes...,189.
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novo ouvida”. Guedes Valente encara como proibicéo de grassgéi® consentimento
do titular do direito ou de qualquer deformacdo wilizacdo abusiva, através de
montagem, manipulagao e insercéo das palavras mtextos radicalmente diversos, das

palavras de uma pessta

E de extrema importancia uma tutela juridico-peaal direito & palavra,

impedindo a sua violabilidade.

12. REGIME JURIDICO

Os direitos constitucionalmente consagrados, comioeito a palavra, liberdade
de expresséao, o direito ao bom nome, reputacaalieeibo a imagem, sdo os direitos

violados com esse meio de obtencéo de prova (sslédonicas).

Esses Direitos estéo referidos em diversos diplateaireito Internacional. A
DUDH, no seu artigo 12°, protege a liberdade bemaco segredo de todas as formas de
comunicacao, principio, esse interpretado como uimcipio basico da dignidade
humana, onde é afirmado que ninguém sofrera intsBE arbitrarias na sua vida

privada [...] & sua hora e reputa&o

A Convencao Europeia dos Direitos do Homem, refeoeseu artigo 18°, que
qualquer pessoa tem direito ao respeito da sugvidada e familiar, do seu domicilio e
da sua correspondéncia; este artigo desde ja rAaualquer mencdo as escutas

telefénicas, mas refere a protecéo do direito a privada®.

S |dem, p. 70.

® MANUEL MONTEIRO GUEDES VALENTE, op. Cit., p. 144.

77 A Declaragdo Universal dos Direitos Humanos faitada pela Organizagdo das Nagées Unidas em 10
de Dezembro de 1948.

8 A Convencéo tem como objetivo proteger os Dirgitomanos e as Liberdades fundamentais, permitindo
um controle judiciario do respeito desses direitos.
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O Pacto sobre Direitos Civis e Politicos foi adotpor Portugal pela lei n.° 29/78,
de 12 de Junho, no seu artigo 17°, refere, queuéingsera objeto de intervencdes
arbitrarias ou ilegais na sua vida privada, nafandlia, no seu domicilio ou na sua

correspondéncia, nem atentados ilegais a sua Bansaa reputacio

A Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Eumppretende garantir a
protecdo dos direitos e liberdades fundamentasnmda também em fontes de direito
europeu como a Convencéao dos Direitos do Homenta Sacial Europeia do Conselho
da Europa e pela Carta Comunitaria dos Direitosia®&ocFundamentais dos

Trabalhadores, assim como, outras fontes internai@ue a Unido Europeia aderiu.

A convencdo de Palermo refere que de todas as aseditlizadas contra

criminalidade, a mais agressiva é a das escutfénetas’.

Um dos instrumentos de cooperacdo no ambito pea&@a@nvencdo Europeia de
Auxilio Mutuo em Matéria Judiciaria, aprovada enurlas a 29 de maio de 2000, que
constitui equipas de intercecOes telefonicas, cammo dos métodos de combate a

criminalidade organizada transfronteiriga.

Por ultimo e ndo menos importante, o Eurojushdoiem 28 de fevereiro de 2002,
que € um orgéao dotado de flexibilidade para sgiatenos sistemas penais dos Estados-
Membros, respeitando a sua independéncia, mas rtie ro@do, fazendo funcionar
eficazmente a cooperacdo e coordenagdo nos pregessonbito criminal e matéria da

criminalidade Organizada.

O PIDCP é um dos trés instrumentos que constitu€arta Internacional dos Direitos Humanos.
8 Também conhecida como a Convencdo das NacGes dJninl@ra a criminalidade Organizada
Transnacional.
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13. O DIREITO INTERNO

Como ja referimos ao longo da dissertacao, aigastdos direitos fundamentais

esta relacionada com o meio de obtencéo de prevescatas telefonicas.

O artigo 18° da CRP, estabelece a possibilidadeeskeingir alguns direitos
liberdades e garantias. Essa restricdo dependéries \pressupostos materiais e de

requisitos inerentes a prépria lei ordin&ria

Pelos artigos 32°, n.° 8 e 34° n.° 4 da CRP, o deeobtencédo de prova, as escutas
telefonicas sao proibidas. Todavia através do gagod 8°, n.° 2, 34°, n.° 4 parte final, a

CRP, autoriza a sua utilizacéo a titulo excecional.

14. EXCECIONALIDADE DO MEIO DE OBTENCAO DE PROVA

Com a alteracédo legislativa em 2007 ao regime efasitas telefonicas, os
requisitos do artigo 187°, n.° 1 do CPP, tornarsse eegime mais restrito. Assim sendo,
s6 podem ser autorizadas as escutas telefénicassaejam indispensaveis para a
descoberta da verdade, considerando-se, que @fowunra seria impossivel a descoberta

da mesma.

O legislador tem na sua redacéo a preocupacatlidagiio das escutas como a
ultima ratio, ou seja, no caso em que nao haja outros meiosshesivos para obtengao
de prova. Costa Andrade refere, que “o entendimaémiegislador n&do foi de diminuir o

recurso a intercecdes telefonicas, e se tal fossas seguramente ponderado a hipétese

81 GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA — Constituicdo dRepublica Portuguesa Anotada, 32
Edicdo, Revista, Coimbra, 1993, p. 148.
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de refazer o catalogo dos crimes que legitimamcateasem vez de o ter alargado e
adensadd®.

O recurso as escutas telefénicas, apenas deusasy em Ultima instancia ou se
ja tiverem sido esgotados todos os outros meiasvestigacdes disponiveis. O juiz deve
fundamentar a deciséo para admissdo da escutpesalile nulidade tipificado no artigo
190° do CPP.

Na reforma de 2007, o legislador procurou reforgacaracter excecional e
subsidiario deste meio de obtencdo de prova, nuadrqude aplicacdo restritiva,
decalcado num grau de exigéncia elevado assergenavtindispensabilidade para a
descoberta da verdade, ora na impossibilidade dicylar dificuldade para obter por
outra vid3. E nesta linha de pensamento, que os Autoregeeflsobre a intercecéo

telefébnica como meio de obtencg&o de prova.

Guedes Valente, em 2004 escrevia, que “Os OP(Qodem, apos a noticia do
crime, solicitar de imediato autorizacdo para dizaaescutas telefénicas sem que
primeiro se fundamente que os meios de investigagientao usados, ndo sdo adequados

e proporcional strictsensipara prevenir e investigar o crirseb judice®4,

Também Nuno Mauricio e Catarina lIria, referem “[delve concluir-se ndo ser
legitimo socorrer-se das escutas telefonicas seeqidtados probatdrios almejados
puderem ser alcancados por meio mais benigno owsnamasivo. Donde resulta um
caracter naturalmente subsidiario deste meio dmghb de prova. O recurso a este meio
de obtencdo de prova deve ser sempre encarado witimo ratio e dai que a maior
dificuldade ou o maior custo de diligéncias altéxas ndo justifiguem so6 por si 0 recurso
as intercecgoes telefonic&s”

82 COSTA ANDRADE, Costa, apud HELENA SUSANO - Escutdsfonicas: Exigéncias e controvérsias
do actual regime. Coimbra: Coimbra Editora, 20029p

8 CARLOS ADERITO TEIXEIRA- Escutas Telefonicas: a damca de paradigma e os velhos e novos
problemas, Revista do Centro de Estudos JudicjdrisBoa, p.244.

84 VALENTE, Manuel Monteiro Guedes — Escutas telefasi Da excecionalidade a vulgaridade, 12 Ed.
Coimbra: Almedina, 2004, p.51.

8 NUNO MAURICIO e CATARINA IRIA, op. cit., p. 95-96.
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Também refere Cristina Ribeiro, “[...] tem de ficanegquivocamente
demonstrado, que o recurso a outra diligéncia mgras®sa de aquisi¢cdo probatdria ndo
tem eficacia relativamente aos factos que se piteterapurar, pela natureza do crime,
qualidade dos seus agentes, e/ou atento o0 modedegdo». «O recurso das autoridades
judiciarias as escutas telefonicas como meio denglib de prova, atento o seu caracter
lesivo dos direitos fundamentais dos cidadaos, geigeassumir um caracter excecional,
mostrando-se sempre orientado para os fins espeifrevistos na lei processual penal
— a investigacdo de delitos que lesam de formaegeawconvivéncia social e 0s
fundamentos do Estado de Direito Democratico —gapase sempre por critérios de

proporcionalidade, adequacéo e necessidade”

Guedes Valente anota, “Que a consciéncia da diadesi social
indissociavelmente conexa com a realizacdo desi® eeobtencdo de prova obriga a

uma interpretacao restritiva dos pressupostos aésaibilidade®”.

De acordo com Carlos Adérito Teixeira “A escutaaseniltimo meio a usar no
quadro de um juizo a estabelecer entre as viasrdiggis ou na escala de possibilidades
dos meios de prova, tendo em vista um certo rekutjae se n&o alcanga por essas outras
vias. Nao pode deixar de haver um rigoroso eséoutiias circunstancias do caso
concreto, a luz de uma ideia de proporcionalidadieeea danosidade social polimorfica

e o estado de necessidade qualificado da invedtif&c

Manuel da Costa Andrade assevera, que “Tantoisldelgr portugués como o
alemao procuraram, assim, inscrever o regime dagasstelefOnicas sobre a exigente
ponderacdo de bens entre: por um lado, os sacsftti perigos que a escuta telefonica
traz consigo; e, por outro lado, os interesses metesantes da perseguicado penal. Nao

sera legitimo ordenar as escutas telefonicas rems @m que os resultados probatdrios

8 CRISTINA RIBEIRO - Escutas telefonicas: pontosdicussdo e perspectivas de reforma. Revista do
Ministério Publico. Sindicato dos Magistrados donidiério Publico. Lisboa: Ano 24, n. 96 (Outubro-
Dezembro 2003), p. 69.

87 MANUEL MONTEIRO GUEDES VALENTE apud. NUNO SERRARARIA, op. cit., p. 205.

8 CARLO ADERITO TEIXEIRA, Escutas telefonicas: a namga de paradigma e os velhos e os novos
problemas. Revista do Centro de Estudos Judicidrisisoa: 1.° Semestre, N.° 9 (2008) Especial4p.&
247.
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almejados possam, sem dificuldades acrescidaalcsgrcados por meio mais benigno de

afronta aos direitos fundament&rs”

Na pratica, podemos afirmar, que apos a noticiardoe, o OPC, ndo pode
recorrer a solicitacdo de escutas telefonicas, g@enprimeiro obtenha um indicio ou
confirmacdo. Sem estar realizado esse passo, famgade, da forma mais objetiva e
exata que lhe for possivel, ndo se devera reqaartlizacdo de escutas telefonicas. Os
meios de investigacdo até entdo usados, tém queenfey mostrado eficientes para a

investigacdo do crime sub-judi€e

A dendncia, ndo serve para indicio, a ndo semasus de manifestacées/sinais,
elementos documentais e a sua situacao socio poofed. Neste sentido, os Acordaos
dos Tribunais da Relacdo de Guimardes e Lisboaemiof nos processos n.°s
318/03.0GACBC, 10/07.5PJAMD-A.L1-5 e 10/07.5PJAMD:A-5. “N&o basta uma
convicgdo subjetiva e porventura infundada, do, jaizerca da grande relevancia da
diligéncia, antes se exige uma convic¢ao baseadaaades"” que ndo podem deixar de
ser objetivas, consistentes e compreensiveis pddml@o meédio. Se das diligéncias
efetuadas pela policia, apenas foi possivel varifice o suspeito se encontrou aartro
individuo (subjetivamente suspeito) e que utilieggutarmente o telemovel, tantd@o

basta para que se decrete uma estuta”

E, “O principio da subsidiariedade das escutaitgileas impde a necessidade de
prévia comprovagdo de que a realizacdo das reapsdtitercecdes eram um meio de
obtencéo de prova necessario para o desenvolvindenitovestigacdo, e bem assim, de
que 0o mesmo ndo poderia ser substituido por outnom lesivo para os direitos
individuais, tal como exige a parte final do n.tl&,artigo 187° do Cdodigo de Processo
Penal. O estabelecimento de um sistema de catédogopois, insita a necessidade de
que, antes de se poder ordenar a realizacdo descuta telefénica, existam nos autos

elementos que tornem verosimil a pratica de umretmecrime incluido nesse elenco,

8 MANUEL DA COSTA ANDRADE- Sobre o regime processpanal das escutas telefénicas. Revista
Portuguesa de Ciéncia Criminal. Lisboa: Ano I, 3i(Jul.-Set. 1991), p. 382 e 387.

% Cf. MANUEL MONTEIRO GUEDES VALENTE - Escutas tefeficas: Da excepcionalidade a
vulgaridade. 2.2 ed, Coimbra: Almedina, p. 59.

91 ESTELITA MENDONCA, relat. — Acordédo no process8 818/03.0GACBC-A. Tribunal da Relacéo
do Guimaraes. Guimaraes (05.02.2007).
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nao bastando a mera invocacéo da suspeita dad&ieaor qualquer 6rgao de policia
criminal. (...). O mesmo é dizer que esse juizo r@temssentar em fontes anénimas ou

meros informadores policiai&

Acrescendo, que “Existindo uma simples informag@aetvico, dando conta de
uma denuncia ao 6rgao de policia criminal, de qeterthinado suspeito se dedica ao
trafico de estupefacientes, servindo se para toediei seu estabelecimento comercial,
com referéncia, ainda, ao automovel e nimerosldmdéeeis usados pelo mesmo, sem
concretizacao de outras circunstancias que, era,regrgem associadas aquela atividade
ilicita e sem gue tenha sido levado a cabo qualdjligéncia investigatdria digna desse
nome, ndo devem ser autorizados os pedidos deagéey de comunicacdes e de registo

de imagem?®:,

Devem ser claras, as razfes, para que a diligé&egéaindispensavel para a
descoberta da verdade, neste sentido, o acérd@RBode 12.04.11 e referente ao
processo n.° 98/08.3PESTB.E1: “Desde que a motvagdlecisao revele as razbes para
se acreditar que as escutas telefonicas sédo ind&peis para a descoberta da verdade ou
que a prova seria, de outra forma, impossivel oondlificil de obter, tal revelagéo (nos
termos do n° 1, do art. 187.° do CPP), serd e@utala considerarem-se as escutas
telefonicas essenciais as finalidades da investigagao podemos cair no exagero, de
exigir, que a motivacdo do despacho que ordena@gas seja tdo completa como se
tivesse a certeza de que o investigado cometeume,cuma vez, que as escutas sao
precisamente o meio de obtencdo de prova que ppdarétiriam carrear para 0s autos
elementos (meios de prova) suscetiveis de confifmanao) os aludidos "negocios de

droga" entre os intervenienté&s”

André Lamas Leite, escreve, “Continua a ser pessncar-se mao das escutas
telefonicas logo como primeiro meio de obtencaprdaa utilizado, quando — e apenas

nesta hipotese — o juiz de instrucdo se convemgdaee dos concretos dados factuais

92 CARLOS ALMEIDA, relat. — Acérddo no processo nI%68/2004-3. Tribunal da Relacéo de Lisboa.
Lisboa (24.11.2004).

9% NUNO GOMES DA SILVA, relat. — Acordédo no process8 10/07.5PJAMD-A.L1-5. Tribunal da
Relacéo de Lisboa. Lisboa (11.01.2011).

% EDGAR VALENTE, relat. — Acord&o no processo n.fOB33PESTB.E1. Tribunal da Relagéo de Evora.
Evora (12.04.2011).

50



trazidos pelo MP, que ela é a Unica diligéncia zage fazer carrear para 0s autos
elementos probatoérios aptos a descoberta da vedadsas situacdes, as escutas sdo, de
idéntica forma, indispensaveis a esse desideratoa®inves, @ominusdo inquérito
tiver ao seu dispor qualquer outro meio, é esse dpwera ser utilizado, sendo
inadmissivel qualquer argumentacao em contrariajme&baseada em maior dispéndio

de tempo ou recursos materiais e/ou humanos”

Nesses aspectos, chegamos a conclusao, quec@dtemunca pode ser o meio
mais facil ou célere. A jurisprudéncia tem vinderalurecer conceitos perante os casos,
constituindo linhas de pensamento e orientacdes,t@m 0 Sseu peso, mas nao Ssao
obrigatérios, junto do OPC para consulta.

15. JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL EUROPEU DOS DIREITOS HUMANOS

O Tribunal Europeu dos Direitos Humanos, tem-samaflo como uma das
instancias mais relevantes, em termos judiciaiguil@ que concerne a criagdo de um
tronco comum e geral para os direitos humanostémivarias decisdes sobre escutas
telefonicas e garantia de privacidade, mas esdalhes para analise, o Acordao
Matheron v. France de 2005Neste aresto, discutia-se uma queixa contra alfep
Francesa por um nacional desse Estado, Robert Matlf&equerente”). O requerente
alegou, em especial, uma violagdo do artigo 8.°Cdemvencdo, por causa da
impossibilidade de contestar a insercdo de detadms escutas telefénicas num
processo, que nao lhe dizia respeito, sendo cpréoposteriormente essas escutas seriam

enviadas para um inquérito que ja lhe dizia respeit

% ANDRE LAMAS LEITE, op. cit., p. 626.
% MATHERON v. FRANCE, 2005 disponivel ettp://hudoc.echr.coe.int/fre#{"itemid":["001-6863p
(Acedido a 01-04-2016).
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O ponto levantado, era, que a obtencéo e transaligsi escutas fora feita sem o
seu controlo efetivo por se passar numa investgg& nao Ihe dizia respeito, tendo
depois essas transcri¢des sido remetidas paraagegso em que era arguido.

No final de 1993, a policia estabeleceu um siatdevigilancia ao requerente e
uma pessoa chamada G. B., sendo este ultimo, susigeenvolvimento desde 1990, no

trafico internacional de drogas.

Na sequéncia de uma diligéncia do Procurador del€2@aneiro de 1994, o
requerente e outras seis pessoas, incluindo Ganfordiciados por um juiz de instrucao
de Marselha por violacfes da legislacédo sobre hieoso O juiz de instrucdo, ordenou, a
transcricdo de escutas telefonicas enviadas p@ magistrados Nancy noutro caso
envolvendo G. B..

Por peticdo de 17 de Julho de 1998, o recorrentc@u a nulidade deste ato e
dos processos subsequentes, alegando, nomeadameni@s pecas em causa eram a
pedra angular das acusacdes contra ele e nuneatitiohacesso a elas por estar fora do
processo (ser um terceiro em relagcdo ao processm), se apercebido das cartas

rogatoérias. Os tribunais recusaram os requerimentesursos de Matheron.

No seu recurso, contra as decisfes de 30 de Setelmdi998 e 30 de junho de
1999, inclusive, invocando os artigos 6.° e 13.Cdavencao Europeia dos Direitos
Humanos, o recorrente, contestou, 0 uso no seuy dasscutas telefénicas dizendo que
tinha sido privado de qualquer oportunidade deoasestar, pois, todas estas atividades

foram realizados num processo que nao era sujeEitepsual.

Por acordéo de 6 de Outubro de 1999, o Tribum&lassacao (Supremo Tribunal
Francés) negou provimento ao recurso. Em 23 deoJdal2000, o Tribunal Criminal,

declarou, o requerente culpado e condenado a gaimazede prisao.
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O requerente queixa-se da inclusdo nos autos desctigdes de escutas
telefénicas feitas no ambito de processos quandwa$ora do mesmo e ndo poderia
questionar a legalidade. Ele baseou-se no artadgpo®onvencéo, que dispde:

"1. Toda a pessoa tem direito ao respeito da suapvidada e familiar, do seu

domicilio e da sua correspondéncia.

2. Nao pode haver ingeréncia da autoridade publicaxercicio deste direito
sendo em termos previstos por lei e como uma megliea numa sociedade
democratica, seja necessaria para a segurancaasegpublica nacional ou o
bem-estar econémico do pais, a defesa da ordenprevancdo do crime, a

protecdo da saude ou da moral, ou a protecéo omwodie liberdades".

O Governo Francés reconheceu, que a transcrgg@tittiria, sem davida, uma
ingeréncia no direito ao respeito da sua vida dav#lo entanto, argumentou, que essa
ingeréncia era perfeitamente consistente com assieas do paragrafo 2.°, do artigo 8.°.
Em primeiro lugar, acredita, que a interferéncigfescrita por lei: escutas judiciais séo

especificamente regulada pelos artigos 100.° & 1G0do CPP.

Além disso, considera, que prosseguia um objeggdimo, ou seja, permitir o
estabelecimento da verdade e da defesa da orde@ov@rno considerou que a
interferéncia era necessaria numa sociedade deticacispecificando, nomeadamente,
qgue, no caso de Klass Klass e outros contra. (Albmaacorddo de 6 de setembro de
1978, Série A - N°. 28), os requerentes alegavalavagbsolutamente semelhante ao
levantado pelo senhor Matheron e que o Tribundudéca chegara a uma conclusédo de

nao violagao.

Por fim, fazendo uma interpretac@a@ontrario da Pellegrini stop (. Pellegrini v
Italia, No. 30882/96, ECHR 2001-VIIl), o governaificés, acredita, que a cooperacao
judicial internacional levanta exatamente o mesmablpma: a jurisdicdo ndo pode

controlar a implementacédo de uma interferénciangaunais estrangeiros.
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O recorrente afirma, que nao recebeu qualqueilplidzde de controlo sobre a
validade destas pecas. Acredita, que o facto deesas terem sido ordenados por um
ou mais juizes ndo podem conduzir, por si sé, avalidade e priva-lo de qualquer
recurso. Caso contrario, qualquer dispositivo geoasgem seria aprovado sob a Unica

condicéo de que teria sido autorizada por um juiz.

Observou, que as decisdes dos tribunais francegasvaram do direito de
gueixar-se de interferéncias na sua vida privadeg uez que da escuta em que esta

envolvido resultou um processo em que nao € parte.

Para além disso, o recorrente, considera, que @#asstiveram um papel
determinante na investigacéo que Ihe dizia respgindo nenhum dos protagonistas do
processo em que ele foi condenado tinha qualqlesga® com o objeto de informacgao
aberto pelos juizes de instrucdo Nancy. Conclisimggjue o fato da escuta ser ordenada

por um juiz ndo descarta a possibilidade de exexélireitos de defesa.

O Tribunal decidiu e sublinhou, que as convemsigagdnicas, estado cobertas pelas
nogoes de "vida privada" e "correspondéncia”, reg@e do artigo 8.° da intercegdao,
implicado em uma "interferéncia por uma autoridpdblica”, com o exercicio de um
direito garantido pela subsecdo 1 ao recorrente @ra particular Malone v. Reino
Unido, de 2 de Agosto de 1984, série a No. 820p83F4, Kruslin v. France e Huvig v.
France 24 de abril de 1990, série A, n 176-A e B/p- 20, § 26, e p. 52, § 25, Halford
v. Reino Unido, de 25 de Junho de 1997, Relat@@4997-Ill, p 1,016. -1017, § 48;
Kopp v Suica de 25 de Marco de 1998, Relatorio84109 540, § 53; Lambert v Franca,
de 24 de Agosto de 1998, Relatérios de 1998-v, 2382239, § 2Fy .

Tal interferéncia, viola o artigo 8.°, a menos Yuescrita por lei", exer¢ca um ou
mais legitimos objectivos, nos termos do n.° 2l@nadisso, seja "necessario numa
sociedade democratica" alcanca-los. As palavrastpitas por lei”, na acecdo do artigo
8 8 2 requer, em primeiro lugar, que a medida impdg deva ter alguma base no direito
interno, mas também se refere a qualidade da legjwerstdo, requerendo acessibilidade
do mesmo para a pessoa em causa, que deve, akon sis capaz de prever as suas

consequéncias. Tem que existir uma compatibilidade o Estado de direito.

9 MATHERON v. FRANCE, 2005 disponivel em http://hadechr.coe.int/fre#{"itemid":['001-68626"]}
(Acedido a 01-04-2016).
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O Tribunal recorda, que a intercecéo das comudésatglefonicas ordenadas por
um juiz com base nos artigos 100.° e seguintesatligé de Processo Penal, tém uma
base juridica no direito francés (Lambert, supBa248-25). Contudo, existem regras a
cumprir, designadamente de contraditorio, e de ecintento fortuito e de investigacao
que devem ser cumpridas. Neste caso, é claro qlikg@ncias foram realizadas para os
anicos fatos referentes a Nancy e portanto, no thnd® um processo de que o Sr.

Matheron estava fora.

O Tribunal. Considerou, que a interferéncia foistoleda a permitir o

estabelecimento da verdade num processo penattanfm tendente a defesa da ordem.

Restou-lhe, analisar, se a interferéncia era '‘$®&E@ numa sociedade
democrética" para alcancar essas metas. De acordguisprudéncia constante, 0os
Estados Contratantes, dispdem de uma margem ddaag@e na avaliacdo da existéncia
e extensdo dessa necessidade, mas tal anda ddadasscom uma supervisao europeia,
tanto na legislacdo e como nas decisfes de apicagBmo aquelas dadas por tribunais
independentes (vemutatis mutandisa prata e outros v. Reino Unido, 25 de marcgo de
1983, série a No. 61, pp. 37-38, § 97; Barfod vamarca, de 22 de fevereiro de 1989,
série A No. 149, p 12, § 28; Lambert, ja referi@&0).

Como parte da revisao da necessidade da ingeréntidounal, declarou, no seu
Klass e outros contra. Alemanha 06 de setembr®d@ (série A, n ° 28, pp 23 e 25, 8§
50, 54 e 55; ver também Lambert, supra, 8 31.)

"Qualquer que seja o sistema de monitoramento lddoglo Tribunal deve estar
convencido da existéncia de garantias adequadiesiees contra 0 abuso. Essa avaliagao
tem apenas um cardcter relativo: depende (...) ¢§adamente], tipo de recurso previsto

pela legislacéo nacional”

(..)
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Portanto, deve considerar-se que os procedimerdosodtrolo da adocao e
aplicagdo de medidas restritivas séo capazes darjrse € "necessaria numa sociedade
democrética", a "interferéncia” resultante da leg&o impugnada.

“Devemos além disso, para ndo exceder os limitesedessidade, na acecao do
artigo 8.° § 2, aderir, tanto quanto possivel, progedimentos de controlo, aos valores
de uma sociedade democratica. Entre os principindaimentais de uma sociedade
democrética, é a regra da lei, que se refere esqurente no preambulo da Convencéo
(...) envolve, entre outras coisas, que a intenfdggédo Executivo nos direitos de um

individuo, sejam sujeitos a um controlo eficaj {...

No caso em apreco, o Tribunal deveria, portargosicerar, se o Sr. Matheron
dispds de "controlo efetivo" para desafiar as @scque estava sujeito. E claro, que o
recorrente ndo poderia de qualquer forma intewiprocesso penal em Nancy onde as
escutas telefénicas foram ordenadas e realizadagoranto, necessario examinar o

processo contra o requerente por um juiz de irdtregn Marselha.

Os tribunais franceses ficaram satisfeitos comegularidade dos pedidos
rogatérios entre comarcas para a transferéncidralascricbes de um processo para o

outro.

Contudo, o Tribunal Europeu pensa de outro modte &ibunal acredita que o
raciocinio dos tribunais franceses poderia levde@sdes privando a protecdo da lei a
um largo nimero de pessoas, ou seja, todos aqgekese opdem ao resultado de escutas
telefonicas realizadas em procedimentos estrardrasetes, o que equivaleria, na pratica,

para esvaziar o mecanismo de protecdo de uma gpaneda sua substancia.

Tal foi 0 caso do requerente, que nao desfrutestercaso, da protecao efetiva do
direito nacional, que nao faz distincdo de acowa o procedimento segundo o qual as

pecas foram encomendadas.

Assim, o Tribunal considera, que ao recorrent@égado um "controlo efetivo”,
conforme exigido pelo Estado de direito. Por cons#g, houve uma violagdo do artigo

8.° da Convencao.

Esta jurisprudéncia do Tribunal Europeu dos DiseitHumanos é muito

interessante, sobretudo pelo seu cuidado substangue anda tdo arredado da
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jurisprudéncia penal portuguesa, que a maior gsevezes se enreda num formalismo
em gue ndo se pondera aquilo que se denomina conimlo efetivo, além de trazer

mais luz para as varias formula¢cfes que admitergexéncia na vida privada.

16. CATALOGO DOS CRIMES

O legislador considerou, que o recurso as intéeedelefonicas ocorre na
investigacdo dos crimes denominados “mais graweshaqueles que, n&o se revestindo
dessa gravidade, estao diretamente ligados aos meicomunicacéo, sendo que, todos
se encontram enumerados taxativamente no n.°drt.8d.87.°, do CPP: crimes puniveis
com pena de prisdo superior, N0 seu maximo, a 8 [ano® 187°, n.° 1, ah) do CPP];
relativos ao trafico de estupefacientes [187° ndl.b) do CPP e artigos 21.°, 22.°, 24.°,
25.% e 26.° da Lei n.° 15/93, de 22 de Janeiragnddo de arma proibida e de trafico de
armas [art.° 187°, n.° 1, &) do CPP e artigos 86.° e 87.° da Lei n.° 5/200@3de
Fevereiro]; contrabando [art.° 187°, n.°1,dldo CPP e artigos 92.°, 93.° e 94.° do
Regime Geral das Infra¢des Tributérias]; de injlde@aameaca, de coacdo, de devassa da
vida privada e perturbacdo da paz e do sossegodgummetidos através de telefone
[art.° 187°, n.°1, ak) do CPP e artigos 181°, 153°, 154°, 192° 190%2,nd® CP]; de
ameaca com pratica de crime ou de abuso e simuliEc8imais de perigo [art.° 187°, n.°
1, al.f) do CPP e artigos 305.° e 306.°, do CP]; de evagé@mdo o arguido haja sido
condenado por algum dos crimes previstos nas altnaariores [art.° 187°, n.° 1, @J.
do CPP e art.° 352° do CP]

Relativamente a este ultimo tipo de crime elencamart.° 187°, n.° 1, aj) do
CPP, ha que referir, que a escuta telefonica nemr@indispensavel para a descoberta da

verdade, a prova do crime ja esta feita. PaulooPilet Albuquerqu® conclui pela

% MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA - Escutd®lefonicas, Lisboa, p. 28.
% PAULO PINTO DE ALBURQUERQUEpudHELENA SUSANO,op. cit, p. 29.
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inconstitucionalidade da norma, porque viola @ 82°, n.° 4, conjugado com o art.® 18°,
ambos da CR¥°.

Fatima Mata-Mourd$?, considera inadmissivel a autorizacdo de inteeecdm
vista a localizacdo de evadidos por violacdo daggpio da proporcionalidade e da
adequacao, enquanto André Lamas &teembora critique a opcao legislativa, ndo a
considera inconstitucional — considera discutiviglato de se considerar potencialmente
mais perigoso o sujeito que cometeu um crime dtalego” do que outros, assim como

o facto de se considerar per si,que a evasido tem em vista a continuagdo crimitosa

Helena Susano socorre-se, dos requisitos plasnmadag.° 187°, n.° 1, do CPP,
considerando, a admissibilidade de escutas npstdeicrime nulas: «Ora, as escutas néao
sao indispensaveis para a prova do crime de ewat#EBpouco o0 sdo para a descoberta

da verdade desse ilicito, pela prépria naturezipdmbjetivo»3°4

Posicionando-nos sobre a matéria, afigura-seauos respeitados os requisitos
legais e procedimentos que ja deixamos elencadds, tee estranho se podera assacar a
esta opc¢dao legislativa: por um lado, o legislada coloca como critério, que a recolha
de meios de prova so seja realizada em crimesigda ado se consumaram; por outro
lado, reconheceu de forma evidente, a necessidadesténder o catadlogo a crimes
diretamente cometidos com recurso aos meios dergoagio; por fim, a restricado dos
direitos e liberdades fundamentais, foi ja admitida relacao aquele sujeito, ao admitir-
se, que apos o transito em julgado de uma condenasée se veja privado da sua
liberdadé®. E, pois, novamente, uma questdo de ponderag@ocsdireitos e liberdades
fundamentais do condenado e os direitos fundansewias restantes elementos da
comunidadé&®,

100 MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA - Escutd®lefonicas, Lisboa, p. 28.
101 MARIA DE FATIMA MATA-MOUROS apudSUSANO, Helenagp. cit, p. 29.

102 ANDRE LAMAS LEITE apudHELENA SUSANO,op. cit, p. 30.

103 MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA — Escutd®lefonicas, Lisboa, p. 29.
104 HELENA SUSANO,op. cit, p. 30.

105 MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA — Escutd®lefonicas, Lisboa, p. 29.
106 |dem, p.29.
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17. O UNIVERSO DOS ESCUTADOS

O n.° 4, do art.° 187°, do CPP, elenca os alve®seutas, ou seja, os individuos
cujas conversas podem, em abstrato, ser interegtadam concreto, as intercecbes sé
dizem respeito as pessoas, que qualificaveis &@dag alineas do n.° 4, do art.° 188° do
CPP, constem individualizadas no despacho de aat@o judicial. A escuta deve ter

sempre um destinatario concreto e identific&fel

Assim, desde logo, a alinea a) enumera o arguidnsuspeitd®. A luz da ale)
do art.° 1° do CPP, é suspeito «[...] toda a pesdativamente a qual exista indicio de
que cometeu ou se prepara para cometer um cringgjeunele participou ou se prepara
para participar [...]». Com esta definicdo, ficamséddas as suspeitas subjetivas, isto €,
as gque sejam baseadas num mero “palpite”. Ndo €ss@io que essa pessoa esteja
cabalmente identificada, podem escutar-se indiwcdcéo identificados, desde que o
namero do seu cartéo telefénico ou o seu IMEI jasténdiciariamente conexos com 0
ilicito, veja-se a titulo de exemplo os casos grorpara resgate. Nestes casos, sera a

escuta a conduzir a identificacdo do suspeitogfa ao apuramento do autor do critie

Fatima Mata-Mouros, elogiando os beneficios docel@los alvos de uma escuta,
alerta para a necessidade de continuagdo de unadedra controlo de resultados,
afirmando, que a medida néo resolve o problemailieagdo excessiva deste meio de
recolha de prova, dado que o juiz ndo tem grandgemnapara contrariar a suspeita

apresentada pelo OP&

E, como ja se disse, um mal, que ficara salvagulard¢om a apresentacio de
informacdes de servico justificadas nos pontos dumghtais para o requerimento a ser

submetido pelo MP ao Jt€. Ainda na ala) do artigo 187.°, n.° 4 do CPP, prevé-se, que

107 |1dem, p.29

108 Neste sentido CARLOS ADERITO TEIXEIRA. ANDRE LAMABEITE, op. cit, p. 636 considera
«[...] que aratio legisfoi a de nao permitir que num primeiro despachauterizacdo de escutas (ou dos
meios a que alude o art. 189°) pudessem ser odtmsgecheques em branco» ao MP e aos OPC, sem
qualquer limite aqueles que podem ver comprimidastds fundamentais».

109 MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA — Escutd®lefénicas, Lisboa, p.29.

1101dem, p.30

111 MARIA DE FATIMA MATA-MOUROS- Escutas telefénicast que ndo muda com a reforma. Revista
do Centro de Estudos Judiciérios. Lisboa: 1. ° SameN.° 9 (2008) Especial, p. 238.

112 MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA — Escutd®lefonicas, Lisboa, p.30.
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0 arguido possa ser escutado (estando o estatudogdmlo definido nos artigos 57.° a
61.° do CPP).

A escuta telefonica pode entdo constituir uma édma subverter o direito a ndo
auto-incriminacdo? O problema nédo se coloca sewdatelefonica € realizada antes da
constituicdo formal como arguido, ou seja, quangsado é mero suspeito, ou quando,
apesar de ja constituido como arguido, a escuibtaeta visa obter prova sobre atividade

criminosa ainda em cursg.

Pronunciou-se a Jurisprudénci&: afirmacédo da recorrente, de que o seu direito
ao siléncio é violado pela utilizacdo das interesctelefonicas tem subjacente uma
deturpacgéo da teleologia do processo penal, quaidauma visdo alheia a principios
fundamentais — entre os quais se encontra o daiparata verdade, seguindo pelos
caminhos delimitados pelo respeito dos direitos akamfias dos intervenientes
processuais, que, diga-se de passagem, nao seerasaons direitos do arguido e que, em
Gltima analise, é o direito da prépria comunidadigéncia de um processo justo. A
arguida tem o direito de ndo se auto-incriminat.dii@ito comeca e acaba ai e, sendo
respeitado pelo Tribunal, em nada colide com o ™d@&@rocura da verdade material que
impende sobre 0 mesmo. Levado as ultimas consei@séncaciocinio da recorrente, a
partir do momento em que o arguido invocasse dliseitio ao siléncio, ndo seria possivel
fazer mais prova da sua responsabilidade crimioejye tal afrontaria o estatuto do

mesmo arguidd®*,

Subscrevemos a referida interpretacdo — a coigéiit.lcomo arguido ndo pode
obstar a continuacdo da recolha de prova, aind&sfacinvada, como sempre invadird,
0 seu espaco de intimiddde A alineab) do n.° 4, do art.° 187° do CPP, menciona a

figura do intermediario.

Na opinido de Helena Susano, intermediario é aguedepela sua proximidade,
quer por razdes de ordem familiar, amizade ou quaisoutras, levem ao contacto com
0 agente do crime e quando nos seus contactos degta ou indiretamente discutidos

assuntos que se prendem com o crime em investigagatermediario sera a pessoa que

113 MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA — Escutd®lefonicas, Lisboa, p.30.

114 SANTOS CABRAL, relat. — Acérddo no processo n.%BR Supremo Tribunal de Justica. Lisboa
(02.04.2008).

115 MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA - Escutd®lefonicas, Lisboa, p.30.
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recebe ou transmite mensagens destinadas ou peatehide arguido ou suspeito. Nao
se exige a ma- fé ou dolo do intermediério, ndoeéessario que o visado tenha
consciéncia da relevancia probatdria-criminal darmacgdo que transmi€. Ndo é

necessario, que o visado receba a mensagem oosanita diretamente ao suspeito ou

arguido, basta ser um elo intermédio na cadeigaiernissdo das mensagéns

Na alineac), o legislador, permite, que se escute a vitimardoe mediante o
respetivo consentimento, efetivo ou presumido. thnd “direta” e que se sente lesada
pela conduta do agente do crime é o ofendido,atitulos interesses que a lei

especialmente quis proteger com a incriminacad® (et8.2, n.° 1, do CP).

O consentimento, s6 pode ser presumido, quandiinzavestiver incontactavel,
ou ndo for possivel obté-lo em tempo util: tinadas provenientes de arguido ou
suspeitd* “O consentimento presumido assume sempre casadisidiario, no sentido
de que s6 é legitima a sua invocacdo quando napofsivel obter a manifestacao
expressa da vontade ou houver perigo sério na deaircunstancia de a queixosa ter
denunciado contra desconhecidos factos suscetieeistegrarem, além do mais, um
crime de perturbacao da vida privada p. e p. peigoal90.°, n.° 2, do Cdédigo Penal e
ter elaborado, por sua iniciativa, listagens dasmadas e mensagens recebidas no seu
telemovel — aquelas que entendeu revelar ndo ciengea se presuma que quis consentir
na prestacao de informacbes sobre todas e quaishaeradas e mensagens por si

recebidas num determinado periodt.

Em casos destes, tera todo o interesse pratieo olzbnsentimento no momento

de rececao da denuncia oral.

116 Neste sentido PAULO PINTO DE ALBUQUERQU&. cit, p. 526: «[...] a pessoa do “intermediario”
nao se confunde com o suspeito da pratica do cpioigegela pode nédo estar relacionada com o comatiime
do crime e nem sequer saber da existéncia do cran&p pela qual a lei ndo exige a ma fé ou o dolo
«intermediario™[...]».

117 ALMEIDA CABRAL, relat. — Acérddo no processo n.0278/07.9. Tribunal da Relagdo de Lisboa.
Lisboa (06.12.2007). «Intermediario, no conceitaado 187.° n.° 4 b) do CPP, é todo aquele quesuela
proximidade com o arguido ou suspeito, seja pdieazle ordem familiar, de amizade ou outras quariev
ao contacto entre ambos, ainda que ocasional gador se prefigure como potencial interlocutoplars

o qual, pela respectiva autoridade judiciaria, ilrnasuspeitas fundadas de, nos referidos contasmmn
discutidos assuntos que, directa ou indirectamsatprendem com o crime em investigagao».

118 |dem, p.30.

119 JORGE GONCALVES, relat. — Acérdédo no process®@2/08.4GDCTB-AC1. Tribunal da Relacdo de
Lisboa. Lisboa (28.04.2009).
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Helena Susano, questiona-se nestes casos, sefdido, limitar as intercecdes
aos crimes do catalogo, ja que existe consentimamteitima®®. A nossa resposta &,
como ja haviamos aflorado, decididamente positiuaseja que se deve manter o limite
do catalog®. Desvirtuar-se-ia o0 espirito da lei, se, se péssdta escuta telefénica a
todo e qualquer crime; abranger-se-ia m nédo sdéti@aji como terceiros, 0s quais,

obviamente, em nada consentitam

E podem ser escutadas, pessoas que nao sejantas)swguidos, intermediarios
ou vitimas, a seu pedido ou com 0 seu consentinexpresso? O regime legal ndo o
admite, pese emborde jure condendce porque, em termos pragmaticos, a situacao se
coloca muitas vezes com relagéo a familiares daaibu a testemunhas no processo, se
nos afigure que, respeitados os requisitos legaisplugdo haveria de ponderar-se,

admitindo-o.

De uma analise breve ao n.° 5, do art.° 187°, d& @&tificamos, ainda, que a lei
€ omissa neste artigo no que diz respeito as etagé segredo e confianca constantes
dos artigos 134° e 135° do CPP. No entanto, ol&8.°n.° 6 do CPP, alargou o leque, ao
contemplar quem tem o dever de segredo profissi@ualtinuando-se a excluir os

individuos mencionados no art.° 134° do EPP

As conversagdes ou comunicacoes, de quem podearetepoimento nos termos
do art.° 134.° do CPP, parecem dever ser vafti&sque o fundamento da possibilidade
de recusa de depoimento e evitar que alguém, santgado a verdade, seja colocado
na situacao/dilema de, para ndo cometer um crienalet contribuir para a condenacao
de um familiar. Ora, tal ndo sucede na escutadied, pois ai, como se desconhece a
sua existéncia, ndo ha “dileni%’.

Se ndo se pudesse fazer uso destas intercecdsnando poderiam ser
utilizadas as do proprio arguido, quando ele seetesse ao siléncio, assim, como

documentos ou correspondéncia trocadas com esd@&faesvaziando a investigacao

120 SUSANO, Helenagp cit, p 38.

121 MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA — Escutd®lefénicas, Lisboa, p. 33.
122|dem, p. 33.

123|1dem, p. 33.

124 Em sentido oposto MANUEL MONTEIRO GUEDES VALENT&p. cit, p. 93.

125 MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA — Escutd®lefonicas, Lisboa, p. 33.
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do seu acervo probat6tf8.Veja-se, neste sentido, o acérddo do TRP no psoces
0743305, que decidiu: «<Em relagéo as escutas métef ndo sédo validas as razées que
presidem ao estatuido no art.? 134°, n° 1, alihedo Cddigo de Processo Pertal»

Relativamente as intercecdes entre o arguido euodefensor, apenas sao
permitidas se existirem fundadas razbes, para aee essas conversacdes ou
comunicagBes constituem objeto ou elemento de criraet.° 187.°, n.° 5 do CFP
Parece, que o catdlogo de crimes abrangidos degent@no defendido por Helena
Susano, tanto dos constantes do n.° 1, como d ddart.° 187° do CP#. O arguido
pode manter conversacdes com o seu advogado eaujedja a pratica de um crime. No
entanto, e quando a conversacao indicia que o staféncomparticipante no crime em

investigacdo a prova obtida € contra si valorada.

Finalmente, e pese embora o caracter mais ochs®rde todo o interesse,
questionar o que fazer caso um dos sujeitos cdestalo art.° 187°, n.° 4 do CPP,
mantenha comunicagfes ou conversagfes com o Rtesitke Republica, o Presidente
da Assembleia da Republica ou o Primeiro-Ministro.

Nos termos do art.° 11°, n.° 2, al. b) do CPP, “cainpete ao Presidente do
Supremo Tribunal de Justica, em matéria penal:j) Autorizar a intercecao, a gravacao
e a transcricdo de conversagfes ou comunicacoepienmtervenham o Presidente da
Republica, o Presidente da Assembleia da RepudulicaPrimeiro-Ministro e determinar

a respetiva destruicédo, nos termos dos artigosa &90° [...]".

Significa isto, que o OPC devera fazer constanfarmacdo no seu relatério
intercalar, para que o MP requeira e o JIC submetato de interce¢do, transcricao e
suportes magnéticos ao Presidente do STJ. Esteoyllitios casos em que considera a
matéria sem interesse, determina a sua destrugdo;considere, que existem elementos
de utilidade probatoria, decide de acordo com armmécao existente no momento do

despacho, e ai podera o JIC ter ampliado o nunesaudieitos que preenchem o art.°

126 |dem, p.33.

127 LUIS GOMINHO, relat. — Acorddo no processo n.° 83@5. Tribunal da Rela¢do do Porto. Porto
(16.01.2008).

128 MARIA HELENA HENRIQUES PEDROSO DA SILVA - Escutd®lefénicas, Lisboa, p.33.

129|dem, p. 33.
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187° n.° 4 do CPP. Caso a escuta preencha uregjabdiverso, recorre-se aon.° 7 e 8

do art.° 1879, e cabe ao Presidente do STJ delcidieu aproveitameni.

18. CONHECIMENTOS FORTUITOS E CONHECIMENTOS DE
INVESTIGACAO

Falamos agora da problemética da utilizacdo dasitas telefénicas nos

conhecimentos fortuitos.

E frequente, os OPC, aquando das intercecdes aggadas escutas, legalmente
autorizadas, ouvirem fatos que nao se reportanipaode crime ou ilicito que o JIC
autorizou, isto €, “obtém um conhecimento fortudt® outro tipo legal de crime néo
impulsionador da escutd. Essa situacgéo é corriqueira aos OPC, pois n@ssiel o
controlo, ou a pré selecédo do que se esta a oevir adivinhar o que o escutado vai falar.
Existe uma “impossibilidade em termos praticosiméar as escutas telefonicas aquelas

conversas onde se fala sobre o crime e a pessa® quetende investigdr?,

Este problema ndo é exclusivo s das escutaénaas, embora seja neste meio

de obtencéo de prova que tenha maior probabilidadgeontecer.

Existem duas situacfes a ponderar, uma, é quasdd?C, obtém conhecimento
de fatos diferente ao crime que legitimou a estelkafénica, a segunda quando o
conhecimento fortuito ndo se reporta ao sujeitbrsguem caiem as suspeitas do crime
de catalogo originador e pressuposto da realizdgé@scutas telefonica®®

Damos como exemplo, durante a investigacao partaésie A por um crime de

roubo pelo artigo 210° do CP, a escuta descobreajueteu outro crime de furto de uso

130 Neste sentido ANDRE LAMAS LEITEp. cit, p. 624.

131 MANUEL MONTEIRO GUEDES VALENTE - Escutas..., p. 116.
132 ANA RAQUEL CONCEICAO - Escutas..., p. 221.

133 MANUEL MONTEIRO GUEDES VALENTE, p. 116 e 117.
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de veiculo tipificado pelo artigo 208°, do CP. Imposaber-se até que ponto esses

conhecimentos devem ser valorizados em sede degsmque esta sendo alvo da escuta.

Uma distincdo importante que se tem que fazergd@saconhecimentos fortuitos
e conhecimentos da investigacdo, ambos sdo contr@cisnno decurso da investigacao,
sendo importante fazer uma delimitacdo de onde cames acabam ambos. Outra

distincéo € o seu tratamento processual em sedalalézacdo probatoria.

Wolter, quanto a esse problema, refere, que éedsria e inteiramente ao mais
conhecido problema do objeto do processo, sempée ciemo objetivos pontos de

conexao®3

Numa primeira fase, os conhecimentos fortuitosntem-se aos fatos recolhidos,
isto é, aqueles fatos que ndo se referem ao cufmenvestigacado foi autorizada escuta.
Ao invés, os conhecimentos da investigacdo serdeles| obtidos pelas escutas
autorizadas sobre aquele delito pertencente onm&atalogo legal, que esteja ligado na
mesma historia dele. Como refere Costa Andrade€lagugque terdo de imputar-se a
propria investigacad®.

O Tribunal da Relacdo de Coimbra ja se pronunsadure essa distingdo entre
conhecimentos da investigacdo e conhecimento fostuem deciséo de 6 de Marco de
2013, nos seus primeiros “fatos obtidos atravésirda escuta telefonica legalmente
efetuada, que se reportam ou n&o ao crime, cugstigacao, legitimou as escutas ou a
um outro delito que esteja baseado na mesma gsituastrica de vida” e nos seus
segundos “que exorbitam o nucleo de fontes dernmdgé&o previstas no meio de obtencéo
da prova em causa, atingindo a esfera juridicaedmitos, bem como aqueles que,
atendendo ao seu conteldo, ndo se prendem conualifdade que motivou o recurso a

tal meio36,

134WOLTER apud MANUEL DA COSTA ANDRADE - Sobre as #tigdes..., p. 282.

135 MANUEL DA COSTA ANDRADE, Manuel da Costa, op. Cip. 305.

136 Ac. de 6 de Marco de 2013 do TRC, Disponivelvanw.dgsi.ptConsultado em 25 de Novembro de
2015.
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Costa Andrade, vendo a necessidade de delimitafrcadeiras entre o0s
conhecimentos fortuitos e de investigacdo e acohgraio o pensamento de Wolter,
“adianta certas constelagdes tipicas, com indoleafta, nem esgotanté”

Dito isso, devemos ter como fatos pertinentescanbecimentos da investigacao

0S seguintes:

1 — Os fatos que tenham relagéo ideal e aparente coorime que motiva e

legitima a escuta telefonica.

2 — Os delitos alternativos que esteja com o criseetado uma comprovacao de

fatos.

3 — Os crimes no momento que é decidida a escut&lagéo a uma associagao

criminosa, aparecem como constituindo a sua fiadédu atividade.

4 — Os diferentes tipos de comparticipacdo, bem casndiferentes formas de

favorecimento pessoal, auxilio material ou recetaca

Raquel Conceicdo, faz criticas sobre essas sitsiagfianciadas por Costa
Andrade, referindo, que néo constituem um critébgetivo e derivado ao fato de serem

abertas, vém criar novas constelacdes, abrindmassa confusao juridica entre os dois
tipos-38.

Fonseca de Aguilar, tece algumas objecfes sobosigde de Costa Andrade,
referindo ndo ter um critério objetivo com supdeigal. Como também, relativamente a
indole da amostragem exposta, quanto a primeimgrgceitavel um critério de cariz

exclusivamente consensual para efetuar distingastitacional e processual.

Cabe a doutrina e jurisprudéncia, a determinagicategoria processual dos

conhecimentos de investigacao, “podendo esta,teacsio limite @d terroremgsvaziar

13T COSTA ANDRADE, ndo acha ser exequivel a tentafivadiantar um critério conceitual suscetivel de
demarcar e contrapor em termos esgotantes e exadusas duas areas em confronto, MANUEL DA
COSTA ANDRADE - Sobre as Proibi¢ées..., p. 305 e 306.

138 ANA RAQUEL CONCEICAO - Escutas..., p. 232.
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de tal maneira o conceito de conhecimentos fogujte deixe de fazer sentido qualquer
referéncia entre os dois instituté¥’ Fonseca Aguilar refere o seu ponto de vista tir par
de um critério legal, no @mbito do segundo segmedatdefinicdo de conhecimento de
investigacao, que refere “mesma situacao histdiecada”, concretizando assim a ideia
de unidade de investigacdo processual entre criengigilancia telefonica e o crime a

que respeitam os resultados da mesma €étuta

Fonseca Aguilar, refere que a aproximagdo dos doixeitos unidade de
investigacao processual e uma mesma situacaoibéstie vida, s6 é contida no artigo
24° n. 1, do CPP, os critérios objetivos vertideste preceito legal consubstanciam
crivos vdlidos no sentindo de tornar operativo derido conceito de unidade
processuaf!, ainda no mesmo acento, que as constelacGes stipafaridas na
jurisprudéncia e doutrina podem encontrar cobetagal e objetiva no artigo 24°, n.° 1,

do CPP, e assim garantir a seguranca juridica déstatdo de Direitd?

Raquel Conceigdo acompanha o raciocinio de Foneeg&guilar, no critério legal
para fazer a distingdo, mas levanta algumas ifieaa poder funcionar a conexao
processual entre o fato que € conhecido do criradajwbjeto de escuta, tera sempre de
ter um nexo de conexdo, referindo dessa formadmw&ar da acusacéao, so pela acusacao
€ possivel demonstrar, que o0s conhecimentos altamcado conhecimento da
investigacdo ou conhecimentos fortutfds

Guedes Valente, respondendo as criticas feitalBqrmeca de Aguilar, refere, que
por um lado, a figura dos conhecimentos fortuitde se configura como proibicdo
absoluta de valoragéo, nem todos os conhecimeasosstutas preenchem, sempre e sem
excecao o regime dos conhecimentos de investig&ssmreferindo a primeira critica,
quanto a segunda, considera, que o conhecimeniogatdigacao nao se configura como
uma amostragem ndo fechada, porque mesmo peloricritbnsensual, esse

conhecimento esta identificado e determirié&tio

139 FRANCISCO MANUEL DA FONSECA DE AGUILAR - Dos conbienentos..., p. 19 e 20.
140 |bidem, p. 20.

141 |bidem, p. 20 e 21.

142 |bidem, p. 22 a 23.

143 ANA RAQUEL CONCEICAO — Escutas..., p. 232 e 233.

144 MANUEL MONTEIRO GUEDES VALENTE — Conhecimentos Faitos, p. 82.
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19. VALORACAO PROBATORIA

Como ja referido ao longo desta dissertacdo, sy uma escuta telefonica é
legalmente efetuada, passa a ser um meio de patida.v\Cabe ao MP, utilizar ou ndo o
meio de prova e valorar, fazendo a acusac¢éo puldicaulando, que esta seja da sua
conviccado de inocéncia ou de culpabilidade. Temdorzacao, a Escuta é utilizada como

meio de obtencédo de prova, pelo MP e JIC.

O auto de transcrigdo das escutas telefonicasd® useno prova probatoria para
formulacdo a acusacgéo e as respetivas pronunada. & prova deve ser examinada em

sede de julgamento, audiéncia de discussao, parpagsa o juiz valorar a mesma.

A jurisprudéncia, quanto a este tema nado € unardmem lado alguns autores
defendem a desnecessidade de audicdo dos registoos, e do outro lado outros
referem que a prova € pré constituida ou antecjgzda ser valida deve ser sujeita ao

contraditdrio e ao principio da imedia¢&o

Na visdo do Supremo Tribunal de Justitao auto de transcricdo, é prova
documental, podendo ser lido em sede de audiépaissdusséo e julgamento, uma vez
autorizada no artigo 356°, do CPP, nas alineas m)°l. Leitura essa ndo obrigatéria,
para a formacédo da conviccdo do julgador, pelg@®b5°, n.° 2, do CPP, sempre que
possam ser lidas essas provas nos termos do 86R®, ndo € obrigatdrio a producao
ou exame. O Tribunal da Relag&o do Porto refereoqpentetdo das escutas telefénicas
gue se encontra transcrito no processo, para gaieo prova, ndo tem que ser lido ou

examinado na audiénéfa

Se, a leitura dos auto de transcricdo das estl&énicas, fossem obrigatorias
para legitimar a sua valoracédo pelo juiz, seriagesgarias varias audiéncias e as mesmas
serviriam para a leitura, face ao grande volumgrdeacoes e transcricoes. Apesar de

nao ser obrigatoria a leitura, nada também impguale ndo se faca a leitura, o escutado

145 BENJAMIN SILVA RODRIGUES -Das Escutas telefénicasTomo I, A Monitorizacdo dos Fluxos
Informacionais e Comunicacionais, Tomo |, Coimbditda, 2008, P. 406.

146 Ac. de 23 de Marco de 2002, disponivel para coaguh:www.stj.pt

147 Acérdé@o de 14 de Janeiro de 2004.
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pode contradizer as declaracfes dos autos de fi@Etscpodendo assim proceder a

leitura do mesmo em sede de audiéncia de julgamento

As fitas nas quais estdo contidas as conversatasliiu no formato digital, sdo
assumidas como forma de documento, embora ndo smasiderados documentos
escritos em sentido proprio. E considerada umadeggéo fono, que sera admitida como
meio de prova, desde que respeitados os requisitagmissibilidade das escutas

telefénicas, ja citados aqui na nossa dissertacao.

O regime juridico dos autos esta previsto no@@@° e seguintes do CPP. O auto
é redigido por um funcionario dos tribunais ou dhgia criminal e consiste em dar fé na
forma documental para o desenrolar dos atos pragiss®© artigo 101° CPP refere no
registo e transcricdo. Ao funcionério compete treager em auto as conversas gravadas

e escolhidas pelo juiz, atribuindo a forma docuralent

O principio da livre apreciacdo da prova, consisi@otal liberdade na formacéao
da convic¢éo do julgador, assente por sua vezegaas de experiéncia comum e na sua
livre apreciacdo, embora alguns meios de provaatantieterminacéo legal ou forca

probatéria especial.

A apreciacio de prova ¢ a liberdade de um acadoun devef® e resulta de
critérios bem objetivos, com motivacao e contratentando o pilar basilar da sentenca,
que nada mais €, do que convencer os interessadmswifundamento da decis&b

Por fim, mais ndo menos importante referir as afiggbes legais referente a
valoracdo da prova em processo penal. O valor ynbade documentos auténticos e
autenticados € excecao a este principio, peloat8§® do CPP. Os fatos materiais neles

constantes consideram provado e a sua for¢ca prabata resultante da lei.

O juiz ndo pode impugnar o seu conteudo, ou apgnas os fatos praticados pela
autoridade ou oficial publico, referidos no docutoed aqueles referidos com base na

percecéo da entidade emitente. Todo o restante g@deosto em causa pelo juiz, este

148 JORGE DE FIGUEIREDO DIAS — Classicos Juridicosreidd Processual Penal, 12 ed. 1974,
reimpresséo, Coimbra 2004, p. 202.
149 Nos Termos do artigo 169° do CPP.
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apenas considerando provado que o auto foi legitinpelas entidades bem como o que

atestam. A valoragdo do teor das transcricfesstagas € de livre apreciacao do juiz.

Pelo artigo 188°, do CPP, o0 auto de transcricésdata telefonica é documento
auténtico, realizado por funcionario do tribunalr podem do juiz, sendo o mesmo
competente para emitir tal documento, passandmassser documento auténtico. A
definicho de auto, nada mais é, que um instrumdestaegisto presencial de atos
processuais no respetivo circunstancialismo de aemmodo e lugar com vocagao para
producdo de fé publié?. Nesse auto, o que fica registado é a reprodueedhos

escolhidos pelo juiz das escutas intercetadas.

Nesses termos, ndo ha sombra de duvida a quediicdo auto de transcricdo da
escuta telefonica, considerando assim um docunarémtico. Como prova plena, este
documento nao precisa uma leitura integral em dedridiéncia de julgamento, tendo o

documento em conta pelo juiz na deciséo seja canaenabsolver o arguido.

Em sede de condenacao do arguido, a existénts decumento de transcrigao,
ndo é de todo suficiente como prova de eventuatrtainal, ndo podendo assim ser

unicamente considerado para possivel condenacamdalo.

Essa prova, como plena e verdadeira, s6 proanadricdo e ndo o conteudo da
mesma. O auto, quando nao efectuado, por orderiglydiem por entidade oficial, deixa
de ter a sua autenticidade, de forma que isso em®ragquando o arguido, assistente

juntam ao processo transcricdo autbnoma, tratad@ssm de documento particular.

A presuncao de inocéncia, ndo € uma verdadeisaipgéo tecnicamente falando,
nas palavras de Alexandra Vilela, “a relacao caeisté fato real e fato presumido falece
aqui, ndo podendo, em consequéncia, concluir-seaada inocéncia do cidadado acusado
com base na analise dos cidaddos submetidos aneige®.. A presuncéo de inocéncia
tem as suas regras e contornos especificos; destaraento é feito com base em critérios
objetivos, mas sempre dependera da convic¢do zian@iduvida de existéncia ou ndo de
existéncia de responsabilidade criminal por pastarguido.

150 Definicdo do Acordéo do Tribunal Constitucion®l 426/2005.
151 ALEXANDRA VILELA — Consideracdes acerca da presiim de inocéncia em direito Processual
Penal, Coimbra Editora, 2000, P. 83.
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20. NULIDADE

As escutas telefénicas, restringem o direito fumelaal de inviolabilidade das
telecomunicacgdes, tipificado no art. 34.°, n.° 4GRP. A proibicdo prevista neste

preceito, é relativo, na medida da permissdo deg&s do direito fundamental.

O artigo 32° n.° 8 da CRP, refere, que sdo nudagravas obtidas mediante
tortura, coacgdo, ofensa a integridade fisica oahtta pessoa, abusiva intromissédo na
vida privada, no domicilio, na correspondénciaasitelecomunicagdes. Se a intromissao
nao for abusiva, as provas serdo admitidas. O adiste quando nédo esta previsto na
lei ou tipificado, ou seja, ndo se enquadra nagussos em que a lei, constitucional ou

ordindria, permite a obtencéo deste tipo de prova.

Os métodos proibidos de prova, estédo tipificadosart@mo 126°, do CPP,

concretizando 0s normativos constitucionais.

No ambito da inviolabilidade das comunicacdesstexumanuanceonde se
estabelece, que as provas serdo validas apesenalziie do preceito constitucional dos
direitos fundamentais nos casos previstos pefzeleal ou desde que haja consentimento

do escutado.

Em sede de direitos fundamentais a restricao ibigeg ndo havendo neste caso
nenhuma ressalva, e as provas obtidas tendo pordstiscdes sdo proibidas como refere
0 artigo 126°,n.°1, n.° 2 do CPP.

Pode-se concluir, com base no artigo 118° do @®E,o0 regime geral de
nulidades ndo sera aquele que ird prevalecer eedseadoroibicdes de provas. Existe um
regime especial aplicavel as proibic6es de proatigo 126°, do CPP. Este artigo, € 0
reflexo do comando constitucional artigo 32°, nda8CRP, que refere, que durante a
marcha processual ou o desenrolar do processo, per@nbito das formas de obtencéo
de provas néo se pode viciar e nem atropelar egadir liberdades e garantias. No artigo
126° n.° 3, do CPP, refere-se, que séo igualmarts as provas obtidas mediante

intromiss@o na vida privada, no domicilio, na cgpendéncia ou nas telecomunicacdes
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se 0 consentimento do seu titular, nesse caso swilltlade sem o consentimento do

escutado.

O seu incumprimento esté tipificado nos artigog®1888° do CPP, proibicdo de

prova e ndo uma nulidade que pode ser sanavel.

Existe uma divergéncia doutrinaria a esse aspmttrgs razoes:

1 - O desrespeito pelos requisitos e condi¢bes nesailidade legal da escuta
gera uma obtencéo de prova proibida pelo artig8, 12863 do CPP, logo se sao

inadmissiveis, sdo também inutilizadas para o ggme

2 - A consequéncia dessa inutilizacdo € uma nuligesdie artigo 190° do CPP,
mas sanavel existindo aqui divergéncia no prazargaicao.

3 — O ndo cumprimento dos requisitos das escutasugeaairregularidade pelo

artigo 123° do CPP, tendo esta opinido maiorigiaaque nds seguimos também.

O incumprimento dos artigos 187°, 188° do CPPgrilfem a uma nulidade
sanavel por forca do artigo 190° do CPP, mas em dedliscussao, o cerne da questao
consiste em saber qual o prazo para arguicao aiadel o prazo de 10 dias por forca do
disposto no artigo 105° do CPP, ou pode ser argiéda encerramento da instru¢ao por
forca do artigo 120°, n.° 3, alinea c¢) do C,PPoimap assim ao arguido um encurtamento
do prazo para o pedido de nulidade, pela violag@gfdrmalismos na realizacdo das
escutas, no inquérito 10 dias, representando ura dawexcesso e desproporcional das

garantias do arguido pelo artigo 32°, n.° 1 da CRP.

Esse encurtamento implica a apresentacao de nexuno destinado a arguir a
nulidade, o que néo reflete grande utilidade, peémos aos casos que a nulidade s6
ocorre na fase da notificacdo da acusacdo. Em, gepabzo de 10 dias a deducéo de
nulidades decorrente da violagdo do formalismoeadizacdo das escutas efetuada em
sede de inquérito, significando assim uma descersjdo de tais nulidades,

relativamente as outras nulidades tipificadas tigafd 20°, n.° 3, alinea c) do CPP, ndo
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€ encontrada qualquer tipo de justificacdo pardratamento das nulidades decorrente
da violacdo do formalismo, efetuadas em sede degéiitq, relativamente as demais
nulidades ao inquérito e referéncias no artigo 12093, alinea c) do CPP.

A interpretacdo normativa torna inaplicavel o prae arguicdo de nulidade, as
escutas telefonicas, tipificado no artigo 120°3n&linea c) do CPP e aplicavel ao artigo
105° do CPP, violando assim, o disposto no art&§pr8° 1 da CRP, haja visto a restricao
em excesso e desproporcional o direito do arguidngpugnar as nulidades e vicios

processuais durante o inquérito.

Para terem fé e serem validas como prova, a escgtavacao das conversas
telefénicas, tém de estar concretizadas nos tedmastigo 188°, do CPP, se respeitarem
este preceito, ndo ocorre nenhuma nulidade dw&tfig®, do CPP.

O artigo 190°, do CPP, no que respeita as nulgjadta a referir-se ao regime
especial de invalidade, aos métodos proibidos tengho de prova, no seu artigo 126°,
do CPP, n.° 3.

Quando a lei faz referéncia a excecao dos casusio® na lei sdo igualmente
nulas, as provas obtidas sem consentimento doagkgugsta a referir a nulidade do n.°

1, como tal nulas e sem utilizacéo, regime, egseced face as nulidades do CPP.

E importante fazer a distingéo entre proibicAgpuelucio de prova e proibigéo
de valoracéo de prova, como regime da nulidadeaepA proibicdo de prova vem da
impossibilidade da prova proibida ser valoradaileatia no processo, tendo esta ligada
com o efeito a distancia decorrente da nulidadprdea, sendo a proibicdo de valores,
que vai fazer o impedimento na utilizacdo no precetaquele meio de prova proibida,
bem como todas as provas diretamente decorrepiesbédas.

A proibicao de valoracao ira fazer a delimitaggoge quando os meios proibidos
poderem ser valorizados. Essa proibicédo € impee@sgressa pelo legislador referindo,

“ndo podendo ser utilizadas” se a producéo € mtajla valoracdo também.

Sendo assim, a proibicdo de producdo de provarig@no a proibicdo da
valoracdo, porém uma nao pressupde a outra, podestersperante uma proibicdo de
valoracao, e os meios de prova utilizados sereidosk terem legitimidade segundo os

preceitos ordinarios e constitucionais.
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CONCLUSAO

Ficou demonstrado, que o recurso as escutasriglaf) embora excecional, é
indispensavel a investigacao criminal, sendo quigosisao os fatores que influenciam o

recurso a estas.

Os problemas por noés levantados na dissertag@damfse a um tema de fundo,
gue é o de saber o sentido e alcance da ingen@ecidtida no artigo 34°, n.° 4 da CRP
em matéria de processo criminal quanto a realizdedsscutas telefonicas, atendendo a
que estas sdo um meio de obtencdo de prova quendentom a proibicdo da violacéo
da reserva da intimidade da vida privada. Sendo@groblema de fundo, também nos
preocupou saber como se colocaria a questao nos daquilo a que a doutrina chama

“conhecimentos fortuitos”.

A Constituicdo da Republica Portuguesa, s0 adn@gtricdbes a este direito
fundamental (reserva da intimidade da vida privadas comunicacdes) em matéria de
processo criminal, mediante a intervencdo de um fyie devera respeitar expressos
requisitos materiais e formais. Temos assim, uneitdirque em determinadas
circunstancias pode ser restringido. A questaceéegsa restricdo ndo pode ser arbitraria

ou discricionaria, depende da intervencao de um jui

Questdo importante que se colocou, nesta sequéhcia, os limites legais
resultantes do regime juridico de admissibilidade dscutas telefonicas previstos no
artigo 187° e seguintes do CPP se encontram verdammte subordinados e em
concordancia com as garantias constitucionais $t@s/no artigo 34° da Constituicdo da

Republica Portuguesa.

O artigo 187° do CPP, dispde que a interceca@meagéo de conversacdes ou
comunicacdes so pode ser feita durante a faseqdérito, se for indispensavel para a
descoberta da verdade, ou impossivel de obter pendo fosse por esse meio. Além do

mais densifica, como vimos, a série de requisitpseatais atos tém que obedecer.

Acreditamos que os artigos 187.°, 188.°, 189.°desjisam ao artigo 34° da

Constituicdo da Republica Portuguesa, quando esterer a inviolabilidade da
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correspondéncia, telecomunicacdes e outros meicsrdenicacao, ressalvando 0s casos
previsto em matéria de processo criminal. A ilage tiramos quanto esses dois
normativos, o artigo 34° da Constituicdo como lgiesior e o 187° do CPP, como lei
ordinaria é que se complementam. SO ha efetivedmtie direitos, liberdades e garantias,
bem como a violacéo da intimidade da vida privadajéo for respeitada a tipicidade do

187° e sequintes.

Esta complementaridade, traduz-se numa harmortiagli®em percecionada por
Tiago Caiado Milheiro, que escreve, que esta “E®s uma analise triangular integrada
pelos interesses da investigagéo, pelos direitidiades e garantias do arguido e pelos
direitos da vitima, sendo esta exigida pela nedadside projectar sobre o tema da prova
o principio segundo o qual o processo penal tenodoralidade especifica ditar a justica

no caso concreto com o fito de pacificacdo sotial”

No Direito comparado espanhol, a autorizacao teengartir do juiz, com base
num crime tipificado no cédigo penal espanhol, mge da escuta sdo trés meses,

renovaveis se assim, o juiz determinar.

No Direito Italiano, parte também do juiz a autag@o, com base num crime
tipificado no codigo penal italiano, o tempo deutacsdo quinze dias renovaveis pelo

juiz.

No Direito aleméo, a figura do juiz determina axactambém com base no crime

tipificado no codigo penal alemao, com limite deuda 3 meses renovaveis pelo juiz.

As escutas telefénicas sdo um meio de obtencamua geultima ratio, pela sua
agressividade e intrusao na vida do cidadao géaeaesdr escutado, decerto, que este meio
de obtencao de prova, ndo € feito a revelia, sean Esputada uma suspeita forte de
algum ilicito por parte do escutado. Até ser coadentodo cidadéo esta protegido pela

figura da presuncéo da inocéncia.

152 TIAGO CAIADO MILHEIRO, Breve excurso pela prova peatica jurisprudencial nacional, Julgar,
n.° 18.

75



Se as normas parecem consonantes e adequadas, ekté egforco
jurisprudencialmente desenvolvido, a questdo @atiantém-se em aberto. Isto quer
dizer, que se do ponto do direito positivo existeauregulacdo aturada das escutas
telefonicas, e uma compatibilizacéo entre Consgfinie lei ordinaria a realidade é que

estas se tornaram num meio de obtencédo de prova utilizado.

José Miguel Judice escrevia em 2003, “A escutddiglea esta a tornar-se o
equivalente no Século XXI para a tortura de ép@rageritas: entdo, comecava por se
decidir quem era culpado e, depois, ia-se encomioalo de o confirmar, sendo o método
mais expedito a confissdo, durante muito tempoidereda a rainha das provas. E, 0
melhor era, que a confissdo fosse extorquida a bryior tortura ou ameaca dela - para
se ndo perder tempo”. Acrescentando, “Agora, o heais indicio de um crime conduz
ao desencadeamento de medidas de escutas telsfordsaou menos generalizadas (da
ordem das dezenas de milhar ouve-se dizer senstagéie), na esperanca que dai resulte
a prova que a investigacdo deveria procurar de mdigtintos®>3, Se é certo, que a lei
foi mudada desde a época em que o entdo Bastal@a@odem dos Advogados escreveu

estas linhas, o facto € que a utilizacdo de escotamua disseminada.

Segundo o Relatério Anual de Seguranca Internartago a 2014, nesse ano
foram realizadas 13.353 intercecdes telefonicapjeorepresenta um aumento de 2,1%
face a 201%* E a realidade é que apenas se efetivaram 11.858% menos 15,7% que
em 2013.

Portanto, verifica-se na pratica concreta, quecataselefonica se tornou um
instrumento rotineiro de investigacdo policial, dito de outro modo, a violacdo da

reserva da vida privada tornou-se um habito dastiyecdo criminal.

Este facto pode ser encarado de duas formas. Oamedm prisma em que 0S

direitos humanos prevalecem sempre, ou perante ngma em que prevalecem 0s

153 JOSE MIGUEL JUDICE, Op. cit. p.53.

154 RASI-Relatério Anual de Seguranca Interna 2014, spalivel em
https://www.parlamento.pt/Documents/XIILEG/Abril PBrelatorioseginterna2014.pdAcedido a 31-
03-2016).
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valores dominantes de uma sociedade, sendo qugusiasea e a perseguicdo de

criminosos podem assumir um relevo maior que alabilidade das comunicagées

Todavia, esta tendéncia pratica para a utilizagitensa das escutas na
investigacao criminal tem sido suportada pelosutrdis, e por isso correspondera a um

sentir dos valores predominantes da comunidaddigari

Talvez, seja este 0 momento, para concluir e paaenar a colacdo os sistema
anglo-saxonicos, em que, umght to privacy®® surge com bastante elaboragio
doutrinaria e jurisprudencial, mas ao mesmo tempanéarado com bastante
flexibilidade.

Por exemplo, em Inglaterra as escutas telefos@ageralmente autorizadas pelo
poder executivo, sem qualquer aprovacgdao judic@lipr o que contudo ndo acontece nos
EUA ou Austrélia, se bem, que tenha havido em tempais recentes uma evolugéo

legislativa no sentido e uma intervencao judia@dhod®”.

Aquilo que se deve retirar destes paises, comoddea analise que efetuamos, é,
que acima de tudo a compaginacgéo entre a resenvida@rivada e a possibilidade de
escutas telefonicas é uma situacdo de resolucdicayrque devera obedecer a dois
principios. O principio da proporcionalidade quguer que a agao nao seja mais intrusiva
do que é necessario para levar avante a investigagdondo que seja dada uma
particular atencdo aquelas partes inocentes cijacpade seja invadida durante a
vigilancia e o principio da necessidade que requera acao corresponda a uma razoavel

conveniéncia da investigacdo permitindo-lhe prasisesgm atrasos ou obstacufs

155 Sobre os valores de uma sociedade ver por todbAKBBERLIN, Liberty, Oxford University Press,
Oxford, 2002, p. 34 e ss.

156 JORGE MIRANDA E RUI MEDEIROS, Op. Clt. p. 619.

157 MIKE MCCONVILLE E GEOFFREY WILSON, The Handbook dte Criminal Justice Process,
Oxford University Press, Oxford, 2002, p. 67.

158 |dem.
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Na harmonizagdo concreta, que juizes ou oficiaipdlieia realizardo sobre as
escutas, 0s principios a testar no caso concretopsdporcionalidade e necessidade,

dentro dos parametros formais impostos pela lei.

Recapitulando e detalhando, nesta dissertagéobtepra fundamental abordado
foi 0 da ingeréncia na vida privada, em especialagmnunicac¢des privadas, permitida
pelo artigo 34°, n°4 da CRP, no ambito da maté&igprdcesso criminal, através das
escutas telefonicas, enquanto meio de obtencéoraea.pSobretudo a questdo do

balanceamento de valores constitucionais e daesaéugao concreta.

Dentro deste ambito propusemo-nos, também, apegsenta analise juridica
relativamente as consequéncias processuais pefaigas a conhecimentos fortuitos no
ambito das escutas telefénicas, e verificar gfra@rdeira, que ndo podera ser ultrapassada
sob pena de consistir uma violagao da garantiaitarienal prevista no n.° 4, do artigo
34° da CRP.

O que se procurou, como salientdmos na introdugdiancontrar a formula
optimizadora da relagdo existente entre a segui@dorg;aidadaos e o combate ao crime,

face a vida privada, traduzida na questao condest@scutas telefonicas.

E concluimos que qualquer resposta sobre as qeesificadas deve assentar em
solugbes materiais assentes na proporcionalidadepeoibicdo do excesso, tendendo a

otimizar o uso da liberdade e a satisfacado dedsserss numa comunidade politica.

Em termos de ambito objetivo do direito a resemfares a intimidade da vida
privada a doutrina constitucional define que tegith inclui:

“ (i) diferentes manifestacoes, o direito a solidaareitd ao anonimato e

o direito a autodeterminacao informativa;

(i) que o direito ao livre desenvolvimento da persdadke, como
liberdade comportamental, de livre conformacdo eressdo da

personalidade, € em Portugal tratado distintansbmtéireito a reserva, no
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sentido de livre controlo da informacao sobre aggie, em decorréncia

dessa liberdade de conduta, cada um faz na sua psifeada;

(i) que a formula «reserva de intimidade da vida pawando pode ser
interpretada restritivamente, de modo a circungrea protecao
constitucional a vida intima, pois, que tal, imatia deixar de cobrir todas
as outras esferas da vida que devem igualmenteesguardadas do
publico, como condicdo de salvaguarda da integeidadlignidade das

pessoas;

(iv) e que o facto de se recusar a equivaléncia eptigagidade» e
«intimidade» ndo impede que se nao estabelecamuagdes entre
diferentes esferas da vida privada, consoante maiga ou menor ligacao

aos atributos constitutivos da personalidade”.

E a protecdo do sigilo das comunicacfes, consagmaae® 4 do artigo 34.° da
CRP, compreende tanto o conteudo da comunicacam os dados de trafego atinentes

ao processo de comunicagao.

Contudo, existe uma autorizacdo constitucional esqa para a restricdo do
direito a inviolabilidade das comunicacdes. Logomo refere o Tribunal Constitucional
“Ao definir o campo de incidéncia da lei restritida direito & inviolabilidade das
comunicacdes pela «matéria de processo criminaborestituicdo ponderou e tomou
posicdo (em parte) sobre o conflito entre os bendigos protegidos por aquele direito
fundamental, e os valores comunitarios, especidkmesnda seguranca, a cuja realizacao

se dirige o processo penal”.

Assim, a investigacao de crimes no ambito do psmpsnal justifica a violacédo
das comunicacoes e privacidade. Neste ambitoispjudéncia do Tribunal Europeu dos
Direitos Humanos representa um patamar a ter ena,ceabretudo pelo seu cuidado
substantivo, além de trazer mais luz para as vémasilacdes que admitem a ingeréncia

na vida privada. E destacamos a esse propositdampa substantivo colocado pelo

79



Acordao Matheron v. France de 2005 em que o Tribfoiaalém da verificacdo do
cumprimento de aspetos formais e imp06s a existélecian “controlo efetivo” por parte
do arguido no sentido de poder desafiar as esaudas foi sujeito de modo relevante.

A questdo essencial que abordamos é se a lei pedagealiza um balanco
harmonioso entre a reserva da intimidade da vidage e a intercecdo de comunicagbes?
E até que ponto se justifica essa intercecao?

A resposta € simples. O comando constitucionalugads de reserva da
intimidade da vida privada é extremamente respeitadefendido em Portugal, exceto
no caso do processo penal, em que a intercecamrdancacdes tem um ambito
demasiado alargado e tolerado pela jurisprudérmigg poderd por em causa a
Constituicao. Por isso, entendemos que a lei psoeépenal que admite a intercecéo das
comunicacoes deveria ser afinada no sentido dedsyas como o0 ponto importante na
averiguacdo da compatibilidade entre escutas @adireundamentais, mais do que a
consideracdo do cumprimento dos aspetos formassveérificacdo efetiva de foram
conferidos meios adequados ao arguido para desapancedimento de que foi alvo,

relevando os aspetos materiais que temos vindiceatsa.

Quanto a realidade de nas intercecfes e gravaciicestaitas, legalmente
autorizadas, se ouvirem fatos que néo se repomnatip@de crime ou ilicito que o JIC
autorizou, entendemos que sé se deverdo admitis esscutas se corresponderem a
mesma situacdo histdrica da vida e tiverem algumdade, a ndo ser que no caso
concreto revelem um crime de especial gravidadeocterrorismo ou criminalidade
organizada. Portanto, admitimos que em casos easres® possa Ssair do principio da

situagdo histérica da vida e da unidade do faei® pe valorar uma escuta.

Em suma, entendemos que é no caso concreto quesordedicial deve fazer a
ponderacdo de interesses, utilizando uma regrara@ieionalidade material. Mais
importante do que a forma, sera importante percelmecada situacao concreta qual a
melhor forma de defender os valores da sociedaggrhdamente a liberdade, paz e
seguranca, utilizando os patamares comumente si@pite tém sido transmitidos pelo

Tribunal Europeu dos Direitos do Homem.
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