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RESUMO

A auditoria de demonstragdes financeiras desempenha um papel essencial na garantia da
transparéncia e confianca nas informagdes financeiras. Dentro desse processo, a definicao de
materialidade ¢ um dos aspetos centrais, pois permite avaliar o risco de distor¢des relevantes e
orientar as acOes do auditor na analise das demonstragdes financeiras. Este trabalho tem como
objetivo investigar os indicadores de quantificagdo do nivel de materialidade adotado pelos
Revisores Oficiais de Contas (ROC) em Portugal, analisando os indicadores e praticas
utilizados no setor. O estudo parte do conceito de materialidade, que ndo ¢ uma variavel
objetiva, mas sim uma determinacdo subjetiva, dependente de fatores qualitativos e
quantitativos especificos de cada contexto. O objetivo da pesquisa ¢ compreender como 0s
auditores portugueses definem a materialidade nas suas auditorias e os fatores que
influenciam essa defini¢do, incluindo as caracteristicas da empresa auditada, a experiéncia do
auditor e o risco percebido de fraude. Para o efeito, foi realizada uma pesquisa empirica,
através de um inquérito por questiondrio a um conjunto de Revisores Oficiais de Contas em
Portugal. Os resultados da pesquisa indicaram que os auditores utilizam parametros
quantitativos como o ativo total, o patriménio liquido e o volume de negdcios para determinar
a materialidade, com faixas percentuais que variam de acordo com o tipo de entidade. No
entanto, a definicdo da materialidade ¢ também fortemente influenciada por fatores
qualitativos, como o conhecimento prévio do auditor sobre a entidade e os riscos associados,
além da experiéncia profissional do auditor. Portanto, reforca-se a ideia de que a materialidade
¢ uma varidvel flexivel, que exige um julgamento profissional continuo, adaptado as
circunstancias especificas de cada auditoria, depende de um equilibrio entre indicadores
quantitativos e o julgamento qualitativo dos auditores e ndo de uma formula Unica para a

determinagdo da materialidade.

Palavras-chave: auditoria; nivel de materialidade, Revisor Oficial de Contas, Portugal.



ABSTRACT

Financial statement auditing plays a crucial role in ensuring transparency and trust in financial
information. Within this process, the definition of materiality is one of the key aspects, as it
allows for the assessment of the risk of significant distortions and guides the auditor’s actions
in analyzing the financial statements. This study aims to investigate the qualification
indicators of materiality levels adopted by Statutory Auditors (Revisores Oficiais de Contas -
ROC) in Portugal, analyzing the indicators and practices used within the sector. The research
is based on the concept of materiality, which is not an objective variable but rather a
subjective determination influenced by both qualitative and quantitative factors specific to
each context. The purpose of the study is to understand how Portuguese auditors define
materiality in their audits and the factors that influence this definition, including the
characteristics of the audited entity, the auditor's experience, and the perceived risk of fraud.
To achieve this, empirical research was conducted through a questionnaire survey targeting a
group of Statutory Auditors in Portugal. The research findings indicated that auditors use
quantitative parameters such as total assets, equity, and turnover to determine materiality, with
percentage ranges varying according to the type of entity. However, the definition of
materiality is also strongly influenced by qualitative factors, such as the auditor’s prior
knowledge of the entity and associated risks, as well as the auditor's professional experience.
The study’s conclusion reinforces the idea that materiality is a flexible variable that requires
continuous professional judgment, tailored to the specific circumstances of each audit.
Therefore, it depends on a balance between quantitative indicators and the auditor's
qualitative judgment, rather than a single formula for determining materiality.

Keywords: auditing, materiality level, Statutory Auditor, Portugal.
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INTRODUCAO

A materialidade constitui um conceito central no ambito do julgamento profissional do
auditor, implicando a identificacdo dos utilizadores da informagdo financeira e das suas
necessidades especificas. Este processo ¢ determinante para a avaliagdao de quais distor¢des ou
omissdes podem ser consideradas materiais, ou seja, capazes de influenciar as decisdes

economicas desses utilizadores com base nas demonstragdes financeiras.

“O principal objetivo da realizagdo de uma auditoria financeira € o de puder aumentar
o grau de confianca dos utilizadores das Demonstragdes Financeiras. Assim, o auditor atinge
esse objetivo quando expressa uma opinido sobre se as Demonstragdes Financeiras estdo
preparadas em todos os aspetos materiais de acordo com o referencial contabilistico

aplicavel” (Abreu, 2017).

“O conceito de materialidade ¢ subjetivo sendo sempre uma questdo de julgamento
profissional do auditor. Este conceito ¢ aplicado pelo auditor na fase de planificacdo, na fase
de execucdo da auditoria e também na fase de avaliagdo de distor¢des identificadas na

auditoria” (Brito, 2022).

“Deste modo, a determinacao da materialidade por parte do auditor ¢ afetada pela
percecdo que este tem das necessidades de informacdo financeira dos utentes das
demonstragdes financeiras, conforme estipulado na ISA 320 Clarificada. Nesta conformidade,
a materialidade incorpora tanto aspetos qualitativos como aspetos quantitativos ndo podendo,

por isso, ser definida simplesmente a partir de um calculo matematico.”

De acordo com o Quadro Conceptual do International Accounting Standards Board (IASB,
2018, p. A30) a informagdo ¢ relevante se a sua omissdo ou imprecisdo tiver a capacidade de
influenciar as decisdes econdomicas dos utilizadores, tomadas com base nas demonstra¢des financeiras.
A materialidade depende da magnitude do item ou erro, avaliada no contexto particular da sua omisséo

ou distor¢ao.

Neste sentido, a materialidade ndo se configura como uma caracteristica qualitativa
primaria da informag¢do financeira, mas antes como um limiar ou ponto de corte que orienta o

auditor no exercicio do seu julgamento profissional.

Esta interpretacdio ¢ amplamente corroborada pela Federagdo Internacional de
Contabilistas (IFAC), que define materialidade, na ISA 320 (IFAC, 2022, p. 316), como:

“distor¢des, incluindo omissdes, sao consideradas materiais se, individualmente ou em
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conjunto, se puderem razoavelmente esperar que influenciem as decisdes econdomicas dos
utilizadores com base nas demonstragdes financeiras”. Assim, o auditor assume um papel
preponderante na identificagdo das necessidades dos utilizadores e na avaliagdo do impacto
potencial de quaisquer distor¢des nas demonstracdes financeiras. Por isso, ao determinar o
limiar de materialidade a aplicar as demonstragdes financeiras como um todo deve ter sempre

em consideracdo todas as circunstincias € o meio envolvente que o rodeia.

1.1 Justificativa do Tema

A relevancia do conceito de materialidade na auditoria financeira reside na sua fungao
orientadora no julgamento profissional do auditor. A determinagdo do nivel de materialidade
ndo € apenas um requisito técnico, mas um elemento fundamental que impacta a confianca
dos utilizadores das demonstracdes financeiras e, consequentemente, o valor informativo

destes relatorios (Brito, 2022).

Apesar de a literatura especializada fornecer definicdes abrangentes sobre a
materialidade, existem lacunas significativas no que se refere a sistematizagdo das praticas
adotadas pelos auditores, especialmente no contexto portugués. Estudos apontam para a
existéncia de uma variacdo consideravel nas metodologias utilizadas para estabelecer
indicadores de referéncia e intervalos percentuais, refletindo a subjetividade intrinseca ao

Processo.

Compreender como estas praticas sdo implementadas em Portugal ¢ crucial para
colmatar estas lacunas e contribuir para a uniformizacdo e melhoria da qualidade das
auditorias financeiras. A investigacdo pretende abordar a interse¢do entre aspetos qualitativos
e quantitativos na definicdo de materialidade, tendo em conta as especificidades normativas e

contextuais do setor de auditoria no pais.

Neste sentido, ao explorar os critérios e os julgamentos profissionais aplicados na
pratica, o presente estudo busca refor¢ar o conhecimento existente e oferecer uma base
empirica que possa ser utilizada por académicos e profissionais para melhorar os processos €
decisoes relacionados a materialidade. Outrossim, esta abordagem destaca-se como um
contributo pertinente para a literatura e para o desenvolvimento continuo da profissdo de

auditoria em Portugal.

14



1.2 Problematica de Investigacio

A determinacdo da materialidade na auditoria envolve um elevado grau de
subjetividade, dado que os auditores aplicam o seu julgamento profissional com base em
fatores especificos de cada contexto. Esta subjetividade reflete-se ndo apenas na escolha dos
indicadores de referéncia utilizados no calculo da materialidade, mas também na definigao

dos intervalos percentuais aplicados a esses indicadores.

Embora a literatura especializada ofereca defini¢cdes claras sobre a materialidade,
existem lacunas significativas no que se refere a sistematizagdo e padronizacdo das praticas
utilizadas pelos auditores em contextos especificos, como o de Portugal. Estudos anteriores
destacam que a pratica varia amplamente entre profissionais e jurisdi¢des, mas ndo detalham
os principais indicadores de referéncia nem os intervalos percentuais preferidos pelos

auditores portugueses.
Neste sentido, esta investigagdo procura responder a seguinte questio:

Quais sdo os principais indicadores de referéncia que os auditores portugueses utilizam
para definir o calculo da materialidade e quais os intervalos percentuais aplicados a esses

indicadores de referéncia?

1.3 Objetivo Geral

Compreender as praticas adotadas pelas firmas de auditoria em Portugal na
determinagdo do nivel de materialidade, contribuindo, dessa forma, para colmatar lacunas

existentes na literatura sobre o tema.

1.4 Objetivos Especificos

= Definir o conceito de materialidade no contexto da auditoria, de acordo com o0s

principais referenciais normativos;

= Descrever as interagdes entre o conceito de materialidade e o processo de auditoria;

= Explicar os critérios utilizados pelas firmas de auditoria para a determinacdo do

nivel de materialidade;
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» Contextualizar o sector de auditoria em Portugal, enquadrando-o no panorama

regulatdrio e normativo aplicavel;

» Apresentar um estudo empirico sobre as praticas relacionadas com o nivel de

materialidade nas firmas de auditoria em Portugal.

2. REVISAO DE LITERATURA
2.1 Enquadramento Teorico

A diversidade do mundo econdémico atual favorece uma complexidade crescente de
informagdes financeiras. Esta informagdo deve ser apresentada pelas entidades sob atributos
de relevancia, fiabilidade, comparabilidade e compreensibilidade de forma a ser corretamente

compreendida pelos utilizadores desta informagado (Guillot & Hales, 2021).

Com o proposito de assegurar tais atributos, diversas organizagdes de normaliza¢ao
emitiram um conjunto de normas destinadas a uniformizag¢do da informacao financeira em
escala global, visando proporcionar aos utilizadores dados relevantes e confidveis para a
tomada de decisdes econdmicas. Contudo, a credibilidade dessa informagdo requer a
supervisao e analise da situagdo financeira e de gestdo das entidades por profissionais

independentes, o que justifica a figura do auditor independente (De Zoort ef al., 2023).

O auditor reune informacdes e fornece um nivel razodvel de garantia nas suas
avaliagdes através da sua opinido, afirmando que as demonstragdes financeiras sdo preparadas
de acordo com todos os elementos materiais € de acordo com uma estrutura de relato

financeiro aplicavel (Montoya del Corte et al., 2009).

A opinido emitida pelo auditor baseia-se numa garantia razoavel, obtida através do seu
trabalho, de que as demonstracdes financeiras, no seu conjunto, estdo isentas de distor¢des
materiais, sejam estas decorrentes de fraude ou de erro. Para tal, ¢ imprescindivel que o
auditor, no ambito da planifica¢dao, execucao do compromisso e formulagdo da sua opinido,
identifique o limiar de materialidade. Este limiar, determinado com base no seu julgamento
profissional, permite delimitar o dmbito da sua andlise e estabelecer os limites das suas

responsabilidades enquanto certificador independente (Montoya del Corte et al., 2009).

Nesta conformidade, o nivel ou os niveis de materialidade determinados pelo auditor

no desempenho do seu trabalho devem estar em conformidade com as normas internacionais
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de auditoria, em particular a norma ISA 320, que fornece orientacdo sobre a aplicagdo do
conceito de materialidade nas diferentes fases do processo de auditoria financeira, incluindo a
planificagdo, execucao e avaliagdo. No caso de Portugal, a aplicagdo dessas normas segue 0s
principios estabelecidos pelo enquadramento normativo nacional e internacional relevante
para a pratica da auditoria.

Assim, nas paginas seguintes pretende-se realizar uma revisao e analise do contetdo
da ISA 320 em relagdo a materialidade nas diferentes fases da auditoria financeira ¢ a
importancia do julgamento profissional exercido pelo auditor em relacdo a materialidade, bem

como aos niveis de materialidade aceites por uma entidade.

Nesse sentido, orientamos a pesquisa para uma revisao documental de artigos
desenvolvidos por pesquisadores sobre o conceito de materialidade na auditoria e a aplicagao
do julgamento profissional na sua determinagao, fazendo algumas consideracdes preliminares

sobre o que representa a materialidade na informacao financeira.

2.2 Conceitos Fundamentais de Materialidade
2.2.1 Definicao de Materialidade no Contexto Empresarial

A materialidade corporativa, ou importancia relativa, refere-se a relevancia e ao
impacto das informagdes financeiras e ndo financeiras que influenciam as decisdes dos
investidores e de outras partes interessadas. As informagdes consideradas materiais tém
impacto na avaliagdo do desempenho, dos riscos e das oportunidades de uma empresa e
podem, nesse sentido, influenciar os processos de tomada de decisdo. A materialidade ¢ um
elemento essencial para assegurar a transparéncia e a conformidade regulatéria, sendo
fundamental tanto nos relatorios financeiros como na sustentabilidade. A defini¢do do que ¢
material pode variar em fungdo do setor de atividade, do contexto econdémico e das
expetativas das partes interessadas (Guillot & Hales, 2021).

Segundo Goh et al. (2023), a materialidade varia em fun¢do do objeto da definicdo e
do nivel de incerteza envolvido, representando uma parte importante do processo de avaliacao
e planificagdo dos riscos do auditor, sendo, neste sentido, uma questdo de julgamento
profissional. Para os autores, a materialidade ndo ¢ apresentada exclusivamente como um
conceito presente na contabilidade e na auditoria, mas também como um elemento central nos
processos de criminalidade financeira, cometidos por individuos de alto status social no

ambito de sua posicao ou fungdo. Neste caso, a relevancia da materialidade, além de se referir
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a questdes juridicas na lei, também serve para entender se a justica deve ser influenciada pela

materialidade do crime (Brennan & Gray, 2005; Goh et al., 2023).

Por outro lado, diferentes autores destacam que a materialidade ¢ um conceito central
que permeia todas as etapas do trabalho do auditor, desde a planificagdo até a execugdo e
emissdo do relatério final. Este conceito serve como uma referéncia essencial para a
avaliagdo, verificacdo e revisdo das demonstragdes financeiras, sendo aplicado de forma
transversal ao longo de todo o processo de auditoria financeira. A transversalidade da
materialidade, na perspetiva destes autores, influencia significativamente a defini¢ao do
ambito do trabalho, a identificacdo de distor¢des materiais ¢ a fundamentacao das conclusoes
do auditor (Choudhary et al., 2019; Montoya del Corte et al., 2009). Além disso, um dos
elementos utilizados para delinear as amostras de auditoria ¢ o limite de materialidade. O
objetivo deste elemento ¢ delimitar o valor monetario como limite maximo de tolerancia para
erros ou omissdes nos registos contabilisticos, individualmente ou no seu conjunto, no ambito
das demonstragdes financeiras, de modo que a sua apresentacdo possa ser classificada como
razoavel. Portanto, a materialidade pode ser definida como o limite maximo para que um ou
varios itens, erros ou omissoes, ndo possam influenciar negativamente as decisdes dos

utilizadores das demonstracdes financeiras (Dwyer et al., 2023).

Portanto, a materialidade no contexto da auditoria circunscreve a natureza, a
oportunidade e o ambito dos procedimentos de auditoria e avalia os seus resultados, ou seja, a
materialidade torna-se um elemento transversal do trabalho realizado pelo auditor e ¢
concebida, por um lado, como a margem de erro admissivel pelo auditor ao rever e emitir a
sua opinido sobre uma dada demonstracdo financeira elaborada e apresentada por uma
entidade e, por outro lado, torna-se um elemento essencial nas decisdes tomadas pelo auditor

relativamente ao modelo de teste que deve realizar durante a sua avaliacao.

2.3 Histéria e Evolucao do Conceito
2.3.1 Normas e Regulamentos

A materialidade parece ser multifacetada e abrangente que permeia toda a area
contabil e indica a necessidade de fornecer informacgdes relevantes aos stakeholders e outros

utilizadores de relatérios corporativos (Bernstein, 1967; Dohr, 1950).

Ao longo da historia, varias foram as defini¢des dadas a materialidade. Segundo Dohr

(1950), a primeira referéncia ao conceito de materialidade apareceu no capitulo XV da
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Restatement of the Law of Contracts de 1932, elaborado pelo American Law Institute que o
definiu como aqueles casos em que uma declaragdo falsa seria suscetivel de afetar o
comportamento de um homem razoavel em relacdo a uma transacdo com outra pessoa,

quando essa falsidade era significativa.

Posteriormente, Dohr (1950) apresenta sua propria defini¢cdo, estabelecendo o ponto de
partida para o conceito de materialidade ao afirmar que uma declaragdo, um fato ou evidéncia
¢ significativo se, considerando todas as circunstancias que cercam o momento, for de tal
natureza que sua a divulgagdo, ou o método de seu tratamento, seria capaz de influenciar ou

produzir uma diferenc¢a no julgamento e no comportamento de uma pessoa razoavel.

Para Brennan e Gray (2005), a materialidade varia, dependendo do sujeito, da
defini¢dao e do nivel de incerteza envolvido, uma vez que esses elementos a diferenciam como

sujeito de julgamento profissional.

No contexto da auditoria, a materialidade, a execucao, de acordo com o International
Auditing and Assurance Standards Board (IAASB) ISA 320 International Auditing Standard,
representa o montante ou montantes determinados pelo auditor, abaixo do nivel de
importancia relativa estabelecido para as demonstra¢des financeiras como um todo, com o
objetivo de reduzir, para um nivel adequadamente baixo, a probabilidade de que a soma das
distor¢des nao corrigidas e ndo corrigidas ndo seja detetada excede a importancia relativa
determinada para as demonstragdes financeiras apresentadas como um todo. Quando
aplicavel, a importancia relativa para o desempenho do compromisso também se refere ao
montante ou montantes determinados pelo auditor abaixo do nivel ou niveis de importancia
relativa estabelecidos para certos tipos de transagdes, saldos contabilisticos ou relatorios a

divulgar (Georgiades, 2021; IAASB, 2022b; Levy & Jacoby, 2016).

O quadro conceptual IFRS (/nternational Financial Reporting Standards Foundation)
para o relato financeiro estabelece que a informacdo ¢ material ou de importancia relativa se a
sua omissdo, distor¢do ou ocultagdo influenciar as decisdes tomadas pelos utilizadores sobre a
base da informagdo financeira de uma entidade especifica. Este significado expressa que a
materialidade ¢ um elemento particular da entidade que a reporta, capaz de influenciar as
decisdes econodmicas tomadas pelos utilizadores relativamente a informacdo financeira de
cada entidade. Assim, assume-se que a materialidade ¢ um elemento especifico de relevancia
e ndo uma caracteristica qualitativa principal para que a informagdo financeira seja util

(IASB, 2018).

19



Da mesma forma, no documento acima referido, salienta-se que a entidade reguladora
nao pode fixar um limite de referéncia quantitativo de materialidade, pois este dependera da
natureza do bem da entidade. Da mesma forma, a norma estabelece que a entidade reguladora
ndo pode estabelecer o que pode ser relevante numa dada situagdo, porque isso dependera de
varios elementos; portanto, o nivel de materialidade sera definido de acordo com a prudéncia
profissional de quem elabora o relatorio financeiro e de quem realiza a sua revisdao (IASB,

2018).

Na mesma perspetiva, o FASB (2018) através da sua declaragdo de conceito refere-se
a materialidade como uma restri¢do ao relato financeiro que s6 pode ser considerada como um
todo juntamente com caracteristicas qualitativas, nomeadamente relevancia e representagao

justa.

Por outro lado, a US Securities and Exchange Commission (SEC) considera que a
materialidade ndo deve ser vista apenas a partir de determinados niveis de referéncias
quantitativas, pois considera que erros ou omissdes nao sdo irrelevantes, uma vez que se
enquadram em um nivel inferior ao determinado pela entidade, nesse sentido, no boletim
estabelece-se que a materialidade deve ser vista a partir dos elementos qualitativos e

quantitativos particulares de cada um e de cada entidade SEC (1999).

Essas definigdes indicam que, ao longo da histéria, a materialidade tem sido
considerada como um conceito que manteve um denominador comum que se enquadra no
grau de erro ou omissdo presente em um determinado contexto e que pode afetar as decisdes
que um ser razodvel pode tomar a esse respeito. Além disso, se a materialidade estiver
enquadrada nos aspetos contabilisticos de uma entidade, o denominador comum ¢ mantido,
uma vez que a materialidade se torna valida na informacdo financeira relativa as decisoes
economicas que os utilizadores podem tomar. Por ultimo, nota-se que, ao longo do tempo,
foram incluidos novos elementos que devem ser considerados na determinagdo dos efeitos
que a materialidade tem no relato financeiro, nomeadamente o elemento qualitativo, e a
énfase nas diferentes definigdes no uso do julgamento profissional, como o nivel de

materialidade, tanto na preparagao das demonstragdes financeiras como na sua revisao.
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2.4 A Materialidade em Auditoria — os Varios Normativos
2.4.1 Normativos Contabilisticos

Para o Financial Accounting Standards Board (FASB), na Demonstragao dos
Conceitos de Contabilidade Financeira (SFAC, 2018, p. 2), materialidade refere-se a
“magnitude de uma omissdo ou comunicagdo incorreta de informagdes financeiras que, a luz
das circunstancias circundantes, torna provavel que o julgamento de uma pessoa razoavel e
confiante sobre essas informagdes possa ser alterado ou influenciado pela omissao ou erros”.

O Quadro do IASB e a Norma Internacional de Contabilidade (IAS) 1, em
conformidade com a ISA 320 consideram “que a informagao ¢ relevante se a sua omissao ou
distor¢do influenciar o numero de decisdes do utilizador tomadas com base nas
demonstragdes financeiras. A materialidade depende do tamanho do elemento ou erro,
julgado nas circunstancias particulares de sua omissdo ou distor¢do. Portanto, a materialidade
fornece um nivel ou ponto de corte, e ndo ¢ uma caracteristica qualitativa primaria que a
informacdo deva ser util. O SNC, baseando-se na norma IAS/IFRS, também adota esta

defini¢cdo na sua CE.”
2.4.2 Normas de Auditoria

GAAS, ESTADOS UNIDOS DA AMERICA

De acordo com a Statement on Auditing Standards (SAS) N.° 107, “o auditor deve
considerar o risco e a materialidade da auditoria em conjunto (a) na planifica¢ao da auditoria e
na conce¢do dos procedimentos de auditoria e (b) avaliar se as demonstragdes financeiras
como um todo sdo apresentadas de forma imparcial e honesta e de acordo com os principios

contabilisticos geralmente aceite”.

ISA

“O conceito de materialidade tem sido cuidadosamente monitorizado pelo International
Auditing and Assurance Standards Board (IAASB), e a ISA 320 sofreu uma grande evolugao
desde a sua primeira publicagdo em 1987. A materialidade é um conceito relativo que tem
duas componentes — uma quantitativa e outra qualitativa. Além disso, Freitas (2007 p. 136)
afirma que quando se diz que a materialidade ¢ um conceito relativo, ¢ porque a Materialidade

¢ o valor de um erro ou omissdo na informagao financeira, seja em termos individuais ou
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agregados, que podem influenciar as decisdes dos possiveis utilizadores de informagdes

financeiras.”

O entendimento suprarreferido no SAS N.° 107 coincide com o da ISA 320, que
estabelece, desde o inicio, que a execugdo do trabalho de auditoria deve incluir o risco de
auditoria em relacdo a materialidade e vice-versa, e a determinagdo do que ¢ material deve ser

avaliada pelo julgamento do auditor.

A ISA 320 indica, ainda de acordo com o referido SAS, que a materialidade deve ser

considerada pelo auditor quando:

» Determina a natureza, extensdo, profundidade e atualidade dos procedimentos de

revisao/auditoria;

= Avalia o efeito de distorgoes.

Mais recentemente, a ISA 320 clarificou 2a responsabilidade do auditor ao aplicar o
conceito de materialidade na planificagdo e execu¢do de uma auditoria de Demonstragdes
Financeiras, introduzindo o conceito de materialidade de desempenho e apresentando
diretrizes especificas sobre a sua determinagdo em entidades do setor publico e pequenas

entidades, tais como™:

* No caso de pequenas entidades, em que o lucro antes de impostos relativo a

operagdes em continuagdo for consistentemente nominal, como pode ser o caso de
uma empresa autogerida em que o proprietario detém a maior parte do lucro antes
do imposto sob a forma de remunerag¢do, um valor de referéncia, como os lucros
antes da remuneracdo e impostos, podera ser mais relevante. (ISA 320, 2022,

paragrafo A8)

*» Numa auditoria a uma entidade do setor publico, o custo total ou o custo liquido

pode constituir uma referéncia adequada para as atividades do programa. Nos
casos em que uma entidade do setor publico tem a custddia de ativos publicos, os

ativos podem constituir um indice de referéncia adequado.

A determinacdo da materialidade de execucdo, segundo a ISA 320 (2022) paragrafo

A12 “ndo ¢ um simples célculo mecanico e envolve o exercicio de julgamento profissional”.
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Muito relevante ¢ a indicagdo dos fatores a se ter em conta na escolha do indicador de
referéncia e também de possiveis indicadores para a determinacdo da materialidade como um

todo, dada pela ISA 320 Clarificada nos seus paragrafos A3 e A4.

Igualmente, ¢ aplicavel as auditorias de Demonstracdo Financeira para periodos que
comecem em ou apds 15 de dezembro de 2009 a ISA 450 Clarificada — Avaliagdo de
distor¢oes identificadas durante a auditoria, que aborda a responsabilidade do auditor por
avaliar os efeitos de distor¢des identificadas ao longo da auditoria e, se houver, os efeitos de

distor¢des nao corrigidas.

“Esta regra esclarece os varios tipos de distor¢do (distor¢do factual, distor¢do de
julgamento e distor¢do projetada) incluindo no paragrafo A15 onde explica a importancia de
se “determinar se uma distor¢do, envolve a avaliacdo de consideragdes qualitativas” e também
menciona, em Al6, que as circunstancias relacionadas a algumas distor¢des podem levar o
auditor a avalid-las como materiais, individualmente ou quando consideradas em conjunto
com outras distor¢oes acumuladas durante a auditoria, mesmo que sejam menos relevantes

para as demonstragdes financeiras como um todo” (ISA320, 2022).

Desta breve andlise dos diferentes regulamentos, depreende-se que nenhuma das
normas de auditoria ou contabilisticas dos varios organismos explica a quantificacdo
necessaria para um juizo preliminar sobre a materialidade, e a ISA 320 oferece apenas alguns
exemplos de fatores a considerar ao escolher o indice de referéncia para determinar a

materialidade.

Assim, percebe-se que a determina¢do da materialidade depende, em alto grau, do

julgamento profissional do auditor, juizo que se amplia a medida que o trabalho avanga.

No entanto, estes aspetos decorrem da leitura das varias normas de auditoria, em
particular a ISA 300 Clarificada, que o auditor necessita do conceito de materialidade desde o
inicio do seu contrato, uma vez que deve fazer um juizo sobre a materialidade da
Demonstragdes Financeiras como um todo, a fim de poder planificar adequadamente a

natureza, a oportunidade e a extensdo dos procedimentos de auditoria.

O paragrafo A13 da ISA 320 Clarificada esclarece que a materialidade pode ter de ser
revista ao longo da auditoria, precisamente devido as alteragdes nas circunstancias que

ocorreram durante a auditoria.

Na fase de conclusdo, o auditor deve avaliar os erros identificados que possam

deturpar materialmente a Demonstra¢ao Financeira.
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Conforme “constatado por Arens, Elder e Beasley (2005) e resultante da analise das
normas de auditoria da Federacdo Internacional de Contabilistas (IFAC) e do FASB, entre
outros orgdos, o auditor modifica a opinido dada em seu relatorio se considerar que
determinado fato, ndo corrigido pelo cliente, causa uma distor¢do material nas demonstragdes

financeiras em analise.”

2.5 Nivel de Materialidade Aceite nas Empresas: Fatores que Influenciam o Nivel

de Materialidade

A materialidade, como ja referido, ¢ determinada pelo julgamento profissional do

auditor e diz respeito ao grupo de utilizadores das informagdes financeiras.

Portanto, ao avaliar o que ¢ significativo, o julgamento profissional deve ser aplicado,
e o auditor deve estabelecer como objetivo um nivel aceitavel de significancia para tornar
percetiveis distor¢des quantitativamente significativas, bem como considerar mudancas
relativamente pequenas nos valores que, se acumulados, podem ter um efeito significativo nas
demonstragdes financeiras tomadas como um todo (Choudhary et al., 2022; Hasan et al.,

2021).

A determinacdo da materialidade envolve, entre outros, a identificacdo de uma base
apropriada para as demonstragdes financeiras como um todo e tdo estavel quanto possivel,
estimando um valor apropriado dessa base na data de encerramento e aplicando uma
percentagem apropriada a esse valor, de acordo com a natureza da entidade, o tipo de base

escolhida e o valor (Hasan et al., 2021).

Arens e Loebbecke (1988) estabelecem cinco etapas para determinar a significdncia ou
importancia relativa. Assim, para os autores, a ectapa 1 implica estabelecer o critério
preliminar de significincia e, a etapa 2, atribuir o critério preliminar sobre o critério de
significancia as contas de balango. Essas duas etapas representam, para os autores, a
planificagdo do alcance da evidéncia. As trés etapas subsequentes, que os autores atribuem a
avalia¢do dos resultados, sdo: a etapa 3 para avaliar o erro total na conta de balango; a etapa 4
para avaliar o erro combinado; e a etapa 5 para comparar o erro combinado estimado com o

critério preliminar ou revisto de significancia.

Quanto aos fatores que afetam o juizo preliminar de significancia e a observagao da

materialidade como conceito relativo, este deve envolver causas quantitativas e qualitativas.
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2.5.1 Fatores Quantitativos

A significancia quantitativa € usada para determinar o risco e os valores significativos,
pois podem alterar o julgamento dos utilizadores das demonstragdes financeiras e alterar as
suas decisdes, enquanto a significancia qualitativa estd relacionada as causas do erro

(Choudhary et al., 2019).

A literatura ¢ extensa e variada em relagdo aos fatores que devem ser considerados
pelo auditor ao estabelecer critérios de materialidade nas diversas etapas de sua auditoria. No
entanto, o denominador comum da pesquisa afirma que a materialidade ndo deve ser vista
apenas do ponto de vista quantitativo, mas que existem outros elementos qualitativos que sdo
decisivos na materialidade, tanto do ponto de vista contabil quanto de auditoria. Embora o
conceito de materialidade, do ponto de vista tedrico, seja compreensivel, ndo o ¢ do ponto de
vista pratico, porque a interven¢do do juizo profissional do auditor pode tornd-lo mais
complexo e mais relevante, situacdo que tem impacto no fato de que tanto os fatores
qualitativos quanto os quantitativos da materialidade podem ser usados pelo auditor como

suporte para formar um julgamento profissional (Montoya del Corte et al., 2009).

Tradicionalmente, o auditor, em relacdo a materialidade, utiliza parametros
quantitativos em seus julgamentos cuja significancia quantitativa tem sido avaliada em termos
relativos e ndo absolutos. Os pardmetros quantitativos permitem determinar a importancia de
um teste ou erro, mas nao podem ser separados dos parametros qualitativos. Neste sentido, os
parametros quantitativos serdo relevantes de acordo com o que representam numa base de
referéncia considerada normal retirada das contas auditadas e que sdo consideradas validas

para tal fim ou circunstancia (Emil et al., 2010).

Considerando a materialidade um conceito relativo, pode-se determinar que envolve
razdes quantitativas, no entanto, essas consideracdes, segundo varios autores, devem, ao
mesmo tempo, envolver fundamentos qualitativos (Houghton et al., 2011; Pereira e Inécio,

2016).

Portanto, alguns dos fatores que afetam o critério preliminar de significincia
quantitativa sdo, entre outros, a determinacao do risco, mas sdo insuficientes, uma vez que
fatores qualitativos também devem ser considerados. Os erros nos montantes significativos,
de um ponto de vista quantitativo, podem alterar o julgamento dos utilizadores das
demonstragdes financeiras, no entanto, podem ser encontrados erros menores que,

independentemente do seu valor, podem ser significativos por razdes e, consequentemente,
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alterar as decisdes dos utilizadores das demonstragdes financeiras. Do mesmo modo, as
consideragdes qualitativas dizem respeito as causas do erro € ndo ao montante. Por
conseguinte, um erro que pode ser considerado quantitativamente pequeno pode ser
observado, do ponto de vista qualitativo, com grande relevancia. Neste pressuposto, pode-se
concluir que coexistem dois tipos de fatores que afetam a determinacdo da significancia,
fatores quantitativos e fatores qualitativos (Emil ef al., 2010; Montoya del Corte et al., 2009;

Pereira e Inécio, 2016).

Em relacdo aos fatores quantitativos, a significancia ¢ identificada como um conceito
relativo e absoluto. Portanto, dependerd da natureza da empresa, do engenho e da situacdo
economico-financeira da entidade, entre outros elementos, para um determinado periodo.
Assim, um dos métodos para determinar uma base adequada e localizar um elemento critico
das demonstracdes financeiras € o benchmarkt, que ¢ um elemento critico das demonstracdes
financeiras através do qual, segundo o auditor, os utilizadores da informagao irdo centrar a sua
atengdo para a tomada de decisdes. Por outras palavras, este elemento critico permitira
transformar um conceito relativo numa avaliacdo concreta. O benchmarking pode ser o
resultado do exercicio, antes ou depois da incidéncia de impostos, liquidez ou solvéncia,
volume de negocios, capital proprio ou patrimonio, entre outros (Dwyer et al., 2023; Montoya

del Corte et al., 2008; Pereira e Inacio, 2016).

De acordo com a ISA 320, para determinar a materialidade, o processo deve comegar
com a aplica¢do de uma percentagem sobre o indice de referéncia, e a sua escolha depende da
perce¢do que o auditor tem da entidade, com base na volatilidade desse indice de referéncia
ao longo do tempo, nos elementos da demonstracdo financeira e na possivel existéncia de
elementos sobre os quais recai a atengcdo dos utilizadores das demonstragdes financeiras

(TIAASB, 2022b; Pereira e Inacio, 2016).

“O fator quantitativo mais utilizado pelos auditores para determinar o nivel de
materialidade é um percentual de cinco por cento do lucro liquido, método conhecido na

literatura como “regras praticas”.

A Tabela 1 resume os principais indicadores para os autores Pincus e Bernardi (1996),
uma analise desenvolvida a partir de uma revisdo de estudos anteriores sobre as "Regras de
Ouro", que em seu trabalho deram especial atengdo a necessidade de estabelecer diretrizes

para determinar o nivel de materialidade.”
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Tabela 1- Fatores Quantitativos Segundo Pincus e Bernardi (1996

Indicadores de Referéncia Percentagens a Aplicar
Resultados Antes dos Impostos 5%
Total das Vendas e Prestagdes de Servicos 0,5%
Total do Ativo 0,5%
Rendimentos Brutos 0,5%
Total do Capital Proprio 1%

Fonte: Adaptado de Pincus ¢ Bernardi (1996)

Todavia, dentre os distintos autores, ndo ¢ consensual as percentagens aplicadas aos
diversos indicadores.

Hayes, Dassen, Schilder e Wallage (2004), como mostra a Tabela 2, listam alguns

indicadores e percentuais para definir o nivel de materialidade.

Tabela 2 - Fatores Quantitativos segundo Hayes, Schilder ¢ Wallage (2004)

Indicadores de Referéncias Percentagens a Aplicar

Resultados Antes dos Impostos 5% - 10%
Volume de Negocios 0,5% - 2%
Total do Ativo 0,5% - 2%

Total do Ativo Corrente 5% - 10%
Total do Passivo Corrente 5% - 10%
Total do Capital Préprio 1% - 5%

Fonte: Adaptado Hayes, Dassen, Schilder e Wallage (2004)

Na analise comparativa dos dois estudos, ¢ possivel apurar a existéncia de trés
indicadores comuns, a saber: Lucro Antes de Impostos, Volume de Negodcios Total e
Patriménio Liquido Total. No estudo de Pincus e Bernardi (1996), os percentuais de
referéncia utilizados pelos auditores sdo sempre encontrados no percentual minimo. Ou seja,

os auditores apresentam neste estudo uma posi¢do mais conservadora em relagdo ao estudo

desenvolvido por Hayes et al. (2004).

Arens et al. (2005), recomendam a utilizagdo dos indicadores, apresentados na Tabela

3, para determinar o nivel de materialidade.

Tabela 3 - Fatores Quantitativos segundo Arens et al.|2005|

Indicadores de Referéncias Percentagens a Aplicar

Resultado Operacional 5% - 10%

Total do Ativo 3% - 6%
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Ativo Corrente 5% - 10%

Passivo Corrente 5% - 10%

Fonte: Adaptado de Arens et al. [2005|

Em comparacdo aos demais autores, Arens et al. (2005) sdo vistos como menos
conservadores, considerando, além dos demais fatores, o resultado operacional como um fator

quantitativo a ser levado em conta pelos auditores.

Por sua vez, Boynton e Johnson (2006) sugerem os indicadores da Tabela 4 como

forma de orientagdo a ser seguida pelos auditores na determinagdo do nivel de materialidade.

Tabela 4 - Fatores Quantitativos segundo Boynton e Johnson |2006|

Indicadores de Referéncias Percentagens a Aplicar

Resultados Antes dos Impostos 5% - 10%
Total do Ativo 0,5% - 2%
Capital Proprio 5% - 10%
Total das Vendas e Prestagdes de Servigos 5% - 10%
O maior entre o Total do ativo e total das Vendas e
~ . 1% - 5%
Prestagdes de Servigos

Fonte: Adaptado de Boynton e Johnson |[2006|

Note-se que estes autores defendem baixos niveis percentuais, optando por uma
posicdo muito mais conservadora em relacdo aos outros autores. Tém em conta um fator
quantitativo que os distingue dos outros: o racio dos maiores entre o total dos ativos e o total

das vendas e prestacdes de servigcos (embora nao definam um intervalo percentual).

Em Portugal, a Ordem dos Revisores Oficiais de Contas (OROC) observa varios
indicadores e percentagens de referéncia para o célculo da materialidade, tais como o
rendimento antes de impostos (5% - 10%), o total do ativo (1% - 2%), o total do ativo
circulante (5% - 10%), o total do passivo circulante (5% - 10%), o capital total proprio (1% -
5%) e o total do volume de negocios (0,5% - 2%) (OROC, 2018; Pereira & Inécio, 2016). A
Tabela seguinte ilustra melhor a posi¢do da OROC em Portugal relativamente ao nivel de

materialidade definido.

Tabela 5 - Fatores quantitativos de acordo com a OROC
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Indicadores de Referéncias Percentagens a Aplicar

Resultados Antes dos Impostos 5%-10%

Volume de Negocios 0,5%-2%
Total do Ativo 1%-2%

Total do Ativo Corrente 5%-10%
Total do Passivo Corrente 5%-10%
Total do Capital Proprio 1%-5%

Fonte: Adaptado de Costa, p.210 (2010)

2.5.2 Fatores Qualitativos

No que diz respeito aos fatores qualitativos, as categorias mais comuns que
influenciam o auditor na definicdo do nivel de materialidade podem ser divididas em trés
componentes, a entidade auditada ou o cliente considerando neste elemento, fatores como a
dimensdo da empresa, o tipo de setor de atividade, a situagdo financeira da empresa, as
caracteristicas dos administradores e as caracteristicas do comité de auditoria, entre outros; a
entidade de auditoria, que inclui fatores como a dimensdo da sociedade, a estrutura da
sociedade e outras caracteristicas consideradas relevantes; as caracteristicas pessoais do
auditor, com fatores como experiéncia profissional e outras caracteristicas pessoais distintas

(Montoya del Corte et al., 2008; Pereira e Inécio, 2016).

Tabela 6 Resumo das categorias dos fatores qualitativos

Tamanho da Empresa

Tipo de sector

Entidade Auditada (Cliente) Situacdo Financeira da Empresa

Caracteristicas dos administradores

Caracteristicas do comité de auditoria

Tamanho da Empresa
Estrutura da Empresa
Outras Caracteristicas

Entidade de Auditoria

Caracteristicas Pessoais do Auditor

Experiéncia Profissional
(Individuais) Outras Caracteristicas

Fonte: Elaboragdo propria com base Montoya, Martinez e Fernandez (2008)
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O objetivo da auditoria para fins gerais ndo é procurar fraudes ou irregularidades, no
entanto, quando encontrado, ¢ obrigacdo do auditor informar as autoridades competentes em
tempo habil, uma vez que essas imprecisdes sdo significativas para os utilizadores das
demonstragdes financeiras, ndo pelo valor, mas por suas razdes (Garcia, 2011; Montoya del

Corte et al., 2009).

Por conseguinte, embora esta consideracdo dos elementos envolvidos seja feita para
efeitos de avaliagdo da importancia relativa da emissdo das demonstragdes financeiras, estes
podem estar presentes nas restantes fases da auditoria. Assim, quanto aos fatores qualitativos
que se referem a natureza dos incidentes, destacam-se as situagdes sensiveis da entidade,
como as relagdes entre a empresa e os diretores e as vantagens estabelecidas, como a
participagdo nos lucros; a facilidade de acesso a fundos financeiros para atividades privadas;
prestagdes de solidariedade, um sistema de cobranga de ajudas de custo, seguros ou planos de
pensdes a seu favor, entre outros; incumprimento de normas legais; a natureza estimativa de
determinadas informacdes contabilisticas; a omissdo das informagdes necessarias, ¢ suficiente
para a interpretacdo e compreensao das contas auditadas; a natureza dos desafios; a situacao
peculiar em que a empresa se encontra; as condigdes ambientais e a forma como podem
valorizar a importancia relativa; avaliar a posi¢cdo dos utilizadores em relagdo aos estados

auditados (Garcia, 2011).

Neste sentido, os fatores qualitativos desempenham um papel relevante na
determinagdo da materialidade. A avaliagdo da importancia relativa de uma rubrica das
demonstragdes financeiras ndo pode centrar-se apenas em critérios quantitativos, uma vez que
os erros nao sdo irrelevantes pelo simples facto de se situarem abaixo do nivel numérico. Da
mesma forma, os aspetos qualitativos sao fatores que também podem afetar a determinacao da

materialidade, porque ndo depende apenas do valor da conta, mas também de sua natureza.

Portanto, a materialidade ndo deve ser vista apenas a partir do limiar quantitativo que
determina o que ¢ material e o que ¢ imaterial. Em outras palavras, quando o resultado obtido
¢ obtido a partir de fatores quantitativos, pode ser considerado imaterial, no entanto, pode
conter diferentes aspetos qualitativos significativos em relagdo as informacgdes apresentadas
que podem prejudicar a qualidade das demonstragdes financeiras revisadas. Finalmente,
fatores qualitativos se encaixam na particularidade da entidade, bem como na natureza do
relato avaliado, sendo o julgamento profissional considerado como o elemento predominante

em sua determinacao (Whittington & Pany, 2013).
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2.6 Praticas Comuns na Determinacio da Materialidade

Na contabilidade, a materialidade ¢ um conceito que estd presente na elaboragao e
apresentacao das demonstragdes financeiras. O IASB na sua estrutura conceptual para a
informagdo financeira, tal como anteriormente citado, afirma que a informacao ¢ relevante ou
tem importancia relativa se a sua omissdao ou expressdo inadequada puder influenciar as
decisdes tomadas pelos utilizadores relativamente as demonstragdes financeiras de uma
determinada entidade. Esta planificacdo estabelecida no quadro conceptual para o relato
financeiro fornece ao auditor um quadro de referéncia que lhe permite determinar a
materialidade em relagdo a auditoria (IASB, 2018).

Neste sentido, na auditoria financeira baseada numa abordagem fundamentada no risco
e orientada para um processo sistematico em que a natureza, atualidade e extensdo das
analises sdo determinadas pela avaliagdo de risco, a materialidade representa um conceito
importante para os auditores definirem o &mbito da sua acdo e o limite das suas
responsabilidades como certificadores individuais e desenvolver uma auditoria firmada na

nog¢ao permanente de risco (Lennox et al., 2023).

Por outro lado, a materialidade deve ser considerada quando os auditores realizam o
seu trabalho de revisdo e verificacdo das demonstragdes financeiras. Portanto, materialidade ¢
um conceito utilizado pelo auditor nas diferentes fases do seu trabalho, razdo pela qual ¢
considerado como um eixo abrangente na auditoria financeira. Este ambito influencia a sua
avaliacdo tanto na planificacdo e execucdo da obra, como na emissdao do relatério final

(Montoya del Corte et al., 2009).

Na fase da planificagdo da auditoria as demonstragdes financeiras, o auditor deve
considerar, antes de identificar ¢ avaliar os riscos de distor¢des relevantes, a materialidade,
uma vez que se trata de uma avaliagdo essencial no desempenho do seu trabalho e lhe permite
organizar um processo de revisdo adequado para alcancar elevados niveis de eficécia,
eficiéncia e qualidade. No entanto, se a materialidade deve ser determinada pelo auditor desde
a fase de planificagdo, ela deve ser baseada principalmente em niveis numéricos, pois nao ¢
pratico projetar procedimentos de auditoria para detetar incidentes que podem ser

significativos apenas por sua natureza (Levy & Jacoby, 2016; Ruhnke & Schmidt, 2014).

A delimitagdo dos termos ou metas de materialidade na fase da planificacdo pode
variar durante o desenvolvimento da auditoria, uma vez que podem ser descobertos elementos

importantes no processo de auditoria e exigir que o auditor reveja o nivel de materialidade
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inicialmente calculado. Esses achados indicam que o nivel de materialidade determinado na
fase da planificagdo ¢ um elemento dindmico que pode ser ajustado quando o auditor, por

meio de suas evidéncias, julgar necessario (Ruhnke &Schmidt, 2014).

Em relagdo a fase de execugdo da auditoria, o auditor realiza o desenvolvimento do
programa de trabalho predefinido com o objetivo de obter provas suficientes e adequadas para
permitir que o auditor julgue razoavelmente as demonstracdes financeiras como um todo. As
provas de auditoria sdo definidas como todas as informagdes utilizadas pelo auditor que
servem de base para fundamentar a sua opinido. Esta evidéncia sera suficiente em relagdo a
qualidade da informacdo que o auditor requer e sera adequada porque esta relacionada com o

que o auditor investiga (Georgiades, 2021).

Nesta etapa, o auditor avalia o resultado das analises realizadas em relagdo ao nivel de
materialidade que foi determinado na fase de planificagdo, com o objetivo de encontrar
incidentes nas demonstragdes financeiras que estejam acima desse nivel, e este considerar a
possibilidade de ampliar as analises realizadas para detetar possiveis incidentes que ndo foram

possiveis identificar (Georgiades, 2021; Ruhnke & Schmidt, 2014).

Finalmente, na fase final da auditoria, ou seja, na emissdo do relatorio final, o auditor,
baseando-se na materialidade, avalia a significancia dos incidentes que ndo foram corrigidos
pela entidade e o impacto que tém nas demonstragdes financeiras como um todo. Esta
avaliacdo de incidentes nao corrigidos sera considerada pelo auditor para decidir sobre o tipo
de opinido que, conforme as normas, ele deve expressar de acordo com os resultados obtidos
na realizacdo de sua andlise, assumindo que as demonstragdes financeiras de uma entidade
foram elaboradas livres de desvios devido a fraude ou ao erro material (Audsabumrungrat et

al., 2016).

Neste sentido, o desenvolvimento de uma auditoria ao longo do seu percurso, ou seja,
na fase de planifica¢do, durante a propria fase de auditoria e na elaboragao do relatorio final,
exige avaliagdo e identificacdo de riscos materiais, de forma a mitigd-los através de
procedimentos estabelecidos pelo auditor nas suas andlises e assim poder expor, no final do

trabalho, um parecer sobre as demonstragdes financeiras no seu conjunto.

2.7 A Materialidade Segundo a Norma Internacional de Auditoria ISA 320

A ISA 320 aborda o tema da materialidade, em primeiro lugar, a partir do modelo que

as referéncias de informagao financeira fazem dele no contexto da elaboracao e apresentagao

32



de demonstragdes financeiras. Se a defini¢do de materialidade estiver prevista no quadro
contabilistico aplicavel, a ISA 320 afirma que as imprecisoes, incluindo omissdes, sao
consideradas materiais se, individualmente ou em conjunto, se puder razoavelmente esperar
que influenciam as decisdes econdmicas que os utilizadores tomam com base nas
demonstragdes financeiras e puderem ser consideradas pelo auditor como uma referéncia para

determinar a materialidade na auditoria (ISA 320, IAASB, 2022b, p. 2).

Da mesma forma, a ISA 320 menciona que o auditor, ao determinar a materialidade na
auditoria, deve assumir que os utilizadores das demonstracdes financeiras tém um
conhecimento razoavel das atividades econdmicas, comerciais e contabeis e estdo dispostos a
estudar as informagdes nas demonstragdes financeiras com algum cuidado. Além disso, eles
devem entender que as demonstracdes financeiras sao preparadas, apresentadas e auditadas
com niveis materiais. Outrossim, devem ser conscientes de que as incertezas inerentes a
determinagdo dos valores baseiam-se em estimativas, julgamentos e estimativas de eventos
futuros. Finalmente, que tomem decisdes econdmicas razoaveis com base nas informagoes

contidas nas demonstrac¢des financeiras (ISA 320, IAASB, 2022b, p. 4).

Essas ponderagdes sobre o conceito de materialidade sdo as que o auditor deve usar a
planificagdo e execu¢do de seu contrato. Esta ponderacdo tem impacto na avaliacdo do efeito
das distor¢des detetadas na auditoria e, se for caso disso, nas distor¢des ndo corrigidas nas

demonstragdes financeiras € no parecer que emite.

A ISA 320 clarificada corresponde a uma nova norma, elaborada para se adaptar ao
novo modelo estabelecido pelo IAASB no Clarity Project, com o objetivo de facilitar a sua
compreensdo, a sua aplicagdo uniforme e garantir a sua aplicabilidade e homogeneidade na

auditoria pratica em termos globais.

A ISA 320 tem uma estrutura uniforme em relagao as outras normas ISA analisadas no
Clarity Project. Portanto, a sua estrutura inclui a introduc¢do, objetivo, defini¢do, requisitos e
material para aplica¢do e outros materiais explicativos. A introdu¢do inclui informagdes sobre
a sua finalidade, ambito e objeto, as responsabilidades dos auditores e outros no contexto em
que a norma ¢ criada. O objetivo estabelece claramente a finalidade do auditor na area de
materialidade. A defini¢do inclui, para melhor compreender a ISA, uma descri¢do da
materialidade que se enquadra no contexto da ISA 320. Os requisitos sdo as condi¢des ou
formalidades exigidas pelo auditor em relagdo ao objetivo da ISA 320. O material de

aplicagdo e outros materiais explicativos referem-se mais precisamente ao significado de
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requisito e incluem algumas consideragdes especificas para determinados setores da economia

(IAASB, 2022b).

O objetivo desta norma, de acordo com o seu objetivo, ¢ destacar a responsabilidade
do auditor na aplicagdo do conceito de materialidade, determinando um nivel ou niveis
adequados nas fases da auditoria, nomeadamente na planificagdo e execucao da auditoria das
demonstragdes financeiras, de forma a reduzir o risco para um nivel baixo aceitavel (IAASB,

2022b).

Reduzir o risco de auditoria ¢ a probabilidade de haver um erro ou um conjunto de
erros materiais, entendendo que erros materiais sdo aqueles que podem levar um leitor
informado com um certo conhecimento a tomar uma decisdo econdmica errada, se foi baseada

nas demonstragdes financeiras auditadas (IAASB, 2022b).

Na fase da planificagdo, ao preparar o plano global, o auditor determina os limites de
materialidade para as demonstragdes financeiras tomadas como um todo, o nivel ou os niveis
definidos nesta fase podem ser ajustados na medida em que o auditor disponha de
informacodes que, se tivessem sido obtidas no inicio da planificagdo, teriam determinado esses
valores de materialidade. A ISA 320 afirma que o nivel, ou niveis, de materialidade nao
devem ser tomados como uma linha de corte quantitativa abaixo da qual as incidéncias ndo
devem ser consideradas significativas, para que o auditor possa considerar alguns aspetos

qualitativos relacionados a situacdo especifica encontrada.

Assim, o auditor, ao estabelecer a sua estratégia global, agrega os niveis ou valores de
materialidade que, posteriormente, lhe permitirdo identificar as incidéncias que, individual ou
coletivamente, podem ser significativas para as demonstragdes financeiras, ou seja, o0 erro
toleravel ou as distor¢oes toleraveis. As distor¢cdes materiais, de acordo com a ISA 530 —
Amostragem de Auditoria, sdo determinadas com o objetivo de responder ao risco de que a
agregacdo de distor¢des imateriais individualmente possa levar a que as demonstragdes
financeiras se tornem materialmente distor¢des, bem como fornecer uma margem para
possiveis distor¢cdes nao detetadas (ISA 530, IAASB, 2022c). Assim, a distor¢ao toleravel
pode ser determinada pelo auditor aplicando diferentes percentagens no nivel de materialidade

ou através da aplicagdo do seu julgamento profissional (Garcia et al., 2009).

Ao longo da redacdo da ISA 320, ¢ visivel a aten¢do ao julgamento profissional
prestado pelo auditor ao determinar o nivel, ou niveis de materialidade, para as fases da

planificagdo e execucdao da auditoria das demonstracdes financeiras. Portanto, no que diz
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respeito a planificacdo, a ISA 320 afirma que o auditor formara juizos profissionais sobre as
distorcdes que servirdo de base para determinar a natureza, a oportunidade e a extensdao dos
procedimentos de avalia¢ao de risco; identificar e avaliar os riscos de distor¢des materiais e;
definir a natureza, a oportunidade e a extensdo dos procedimentos pds-auditoria (IAASB,
2022b).

Na fase de execu¢do, como mencionado anteriormente, a materialidade podera ser
revista e avaliada novamente pelo auditor, quando for o caso, atribuindo-lhe novos valores

para a execucdo da obra necessaria a sua documentagao.

2.8 Materialidade e Julgamento Profissional Segundo a Norma ISA 320

A natureza das normas internacionais exige que o contador exerca juizo profissional
ao coloca-las em pratica (IAASB, 2022a). Neste sentido, requer o exercicio de um juizo
solido que lhe permita julgar entre os varios pontos de vista qual deles deve seguir no trabalho

que realiza (De Zoort et al., 2023).

O julgamento profissional ¢, de acordo com o IAASB (2022a), a aplicagdo de
formagdo, conhecimento e experiéncia pratica relevantes, no contexto das normas de
auditoria, contabilidade e ética, para tomar decisdes informadas sobre os cursos de acdo

apropriados, dependendo das circunstancias da posi¢ao de auditoria.

O julgamento profissional deve ser exercido com discri¢ao e prudéncia, no contexto da
auditoria realizada, apoiado pelos conhecimentos e experiéncia que o revisor oficial de contas
adquiriu ao longo da sua carreira profissional. Desta forma, o auditor fara uso do seu
julgamento profissional na planificagdo e execu¢do da auditoria das demonstragdes
financeiras, a fim de utilizar adequadamente os principios da auditoria e da contabilidade e,
assim, realizar adequadamente a auditoria. Neste sentido, a interpretacdo das normas ISA e as
decisdes exigidas ao longo da auditoria ndo podem ser tomadas sem aplicar aos factos e
circunstancias os conhecimentos e a experiéncia relevantes de que o auditor dispde. Todas as
informagdes devem ser suficientemente documentadas para permitir que um auditor
experiente, sem relagdo prévia com a auditoria, compreenda os julgamentos profissionais

formulados que apoiam as conclusdes alcangadas (Georgiades, 2021).

A ISA 320, por sua vez, considera o julgamento profissional como um eixo transversal
que abrange as fases da planificacdo e execugdo da auditoria, em relacdo a defini¢do e

aplicacdo de importincia relativa nas demonstragdes financeiras que o auditor analisa e
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expressa sua opinido. Pode tratar-se da formagdo de opinido e emissdo do relatdrio de
auditoria sobre as demonstracdes financeiras, sem reservas ou opinido modificada no relatorio
emitido por um auditor independente. O parecer modificado pode ser com reservas,

desfavorédveis ou negativas, e negacao ou absten¢ao de parecer (IAASB, 2022a).

De acordo com Hegazy e Salama (2022), a importancia relativa ¢ definida de acordo
com as necessidades de informagao dos utilizadores e as informagdes economicas oferecidas
pelas empresas, de modo que ¢ dificil para o auditor operacionalizar a materialidade devido a
falta de conhecimento que ele tem sobre a diversidade de utilizadores, a importincia relativa é
definida de acordo com as necessidades de informacdo dos utilizadores e as informagdes
economicas oferecidas pelas empresas. Assim, ¢ dificil para o auditor operacionalizar a
materialidade devido a falta de conhecimento que tem sobre a diversidade de utilizadores de
informagdes e suas necessidades para a tomada de decisdes econdmicas. Partindo desse
pressuposto, considerar a materialidade na auditoria ¢ uma tarefa complexa, uma vez que o
auditor tem que utilizar o julgamento profissional conforme estabelecido nas normas, pois nao
ha regulamentagdo que estabeleca critérios unicos para sua deliberagdo, dada a diversidade de

fatores a serem considerados.

Portanto, alguns dos critérios sobre os quais se trata o julgamento profissional sdo:
estabelecer como base o lucro liquido antes de impostos e estabelecer uma percentagem fixa;
estabelecer como base o rendimento bruto e fixar uma percentagem fixa; estabelecer ativos
como base e acordar uma percentagem fixa; estabelecer a renda bruta total ou ativos, ou parte
dela, e acordar um percentual que varia com o valor da renda bruta ou ativos totais

(Georgiades, 2021).

Assim, € o juizo profissional do auditor que € necessario para determinar um limiar de
importancia relativa na auditoria, tanto na planificagdo como na execug¢ao da auditoria, tendo
em conta os elementos que a ISA 320 estabelece como linhas orientadoras na sua selegao.
Além disso, o auditor deve reconhecer que o julgamento profissional é necessario em

praticamente todas as principais decisdes do seu contrato (Fabrizius & Ramamoorti, 2017).

2.9 Estimar os Niveis de Materialidade de Uma Empresa

A materialidade visa identificar a omissdo e o erro na construcdo das demonstra¢des
financeiras e, assim, verificar se toda a informacdo contabilistica ¢ fielmente retirada dos

livros contabilisticos, obtendo assim um mecanismo de confianca na informacdo ¢ o
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estabelecimento de um elevado grau de credibilidade. O nivel de materialidade ¢ determinado
de acordo com varios fatores como o tipo de empresa, a natureza, o tamanho das operagoes, o
valor, o julgamento do auditor e o nivel de risco e ¢ classificado como alto, médio ou baixo

(Ruhnke & Schmidt, 2014).

O processo de materialidade ¢ desenvolvido em todas as fases de uma auditoria,
nomeadamente na planifica¢do, execucdo e elaboragdo do relatorio. Para calcular o nivel de
materialidade, sdo utilizados os mesmos procedimentos e técnicas de uma auditoria, como
analise, observacdo, investigacdo, declaracdo e cdlculos, entre outros, e diferentes
procedimentos, como testes de controlo e confirmag¢do. Na auditoria financeira, esses
procedimentos ajudam a obter resultados suficientes e geram uma boa opinido do auditor

sobre o trabalho realizado (Georgiades, 2021).

A materialidade nas demonstragdes financeiras deve ser considerada para determinar a
natureza e o escopo dos processos de auditoria, bem como para avaliar o efeito de distorgoes,
ou seja, para determinar os erros presentes na auditoria, de acordo com os padroes

estabelecidos (Hegazy & Salama, 2022).

A informacao contida nas demonstragdes financeiras constitui a base fundamental para
a tomada de decisdes. Além disso, o desempenho e os fluxos de caixa mostram a gestdo da
administracdo e permitem que os diferentes utilizadores (administracdo, proprietarios,
clientes, empregados e potenciais investidores) sejam informados da situacdao financeira da
entidade. Através da materialidade, conforme descrito na Tabela 7, ¢ possivel conhecer
individualmente ou em conjunto os diferentes itens das demonstragdes financeiras que sdo de
grande relevancia e isso pode influenciar a tomada de decisdo dos utilizadores,
nomeadamente na sua decisdo de comprar, investir, vender, negociar, entre outros (Azad et al.,

2021; Dwyer et al., 2022; Levy e Jacoby, 2016; Messier & Schmidt, 2018).

Tabela 7-Caracterizagdo da materialidade na auditoria financeira, de gestio e de cumprimento

Material Tipo de

Norma de Técnicas de Procedimento  Tipo de Elementos
Tipos de Encargo idade Materialid
Auditoria Auditoria de Auditoria Risco Avaliados
Possivel ade
LUB Ativo Alto Risco
Materialida
dit a) Estudo inerente, | Qualitativos e
. de global e | ISA 320
(W8 Passivo Alto geral risco de | quantitativos
materialida
a b) Analise controlo
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108 Patrimoni de c) Inspe¢d | Inspegdo e risco de
Alto . N
na M especifica 0 documental e | detecdo
nc Rendime d) Confir | exame fisico,
eir Alto magao observacao,
ntos
a e) Investig | entrevista ou
Despesas | Alto . ] o
acdo interrogatorio,
f) Declara | confirmacgao,
¢do célculo,
g) Certific | procedimentos
Custos Alto acdo analiticos e
h) Observ | comparacdes
acdo
1) Calculo
Tipos
Materiali- Tipo de Técnicas
de Norma de Procedimento 0s
dade Material de Tipo de Risco
Encar Auditoria de Auditoria Avaliado
Possivel - dade Auditoria
go s
a) Estudo
geral
b) Analis
e
Au
c) Inspe¢ | a) Teste
dit
ao s de controlo
ori
d) Confir | b) Teste .
a Risco de
o magao s de
de Materialid ) controlo
Interno e e) Investi | confirmagdo, ] o
Cu Alto ade ISA 320 ] erisco | Qualitativos
externo gacao tais como
m especifica ) de
. f) Declar [ procedimento
pri ) detegdo
agdo s analiticos
me )
g) Certifi | ou testes de
nt
cacdo detalhes
0
h) Observ
acao
1) Calcul
0
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a) Estudo
geral
Alcance
O nivel b) Anélis
de
o de e
objetivos
material c) Inspeg | a) Teste
estrutura
idade ao s de controlo
) depende d) Confir | b) Teste
organizac
da macao s de
ionais. Materialid
) magnitu e) Investi | confirmagdo, | Risco de o
Cumprim ade ISA 320 ) Qualitativos
de das gacdo tais como controlo
ento de especifica
atividad f) Declar | procedimento
normas.
es acdo s analiticos
Avaliagado
q realizad g) Certifi | ou testes de
a
~ laspela cagdo detalhes
eficiéncia
entidade h) Observ
e
| auditada acdo
economia
i) Calcul
0

Fonte: Elaboragdo propria como base em Azad et al. (2021); Dwyer et al. (2022); Messier e Schmidt (2018) e
Levy e Jacoby (2016).

O calculo de importancia relativa ¢ uma questao que requer a aplicacao de julgamento
profissional por parte do auditor na avaliacdo de varios fatores quantitativos e qualitativos.
Para fins praticos, o exercicio desse julgamento profissional geralmente se resume a aplicagao
de uma percentagem a um indice de referéncia escolhido para estabelecer a materialidade para
as demonstragdes financeiras como um todo. Assim, por exemplo, o auditor pode selecionar
ativos totais, patrimoénio liquido total ou vendas liquidas como referéncias e aplicar uma
determinada percentagem a eles para estabelecer a materialidade geral para as demonstragdes

financeiras como um todo (Georgiades, 2021).

De acordo com o ISA 320, a materialidade para a fase de execucdo da auditoria
consiste no montante ou valores que o auditor estabelece, abaixo da importancia relativa
estabelecida para as demonstragdes financeiras como um todo, com o objetivo de reduzir a
um nivel adequadamente baixo a probabilidade da soma das distor¢des nao corrigidas e
aqueles ndo detetados pelo auditor para exceder precisamente o valor de materialidade

definido para as demonstragdes financeiras como um todo (IAASB, 2022b).
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Tabela 8 - Exemplo ilustrativo do calculo da materialidade ao nivel das demonstragdes financeiras

Valor
Saldo segundo Materialidade
demonstracoes E
Referente . o Percentagem nivel de
financeiras (milhoes ~
demonstracoes
de euros €) .
financeiros
Ativo Total 1500 3% 45,0
Patrimodnio 400 12% 48,0
Vendas liquidas 800 0,5% 40,0

Fonte: Elaboragao propria com base em ICAEW (2017)

Seguindo as ilustracdes da Tabela 8, o nivel de materialidade para a execucdo da
auditoria deve ser colocado num valor inferior a 45, 48 ou 40 milhdes de euros, dependendo
da referéncia utilizada, de modo que a soma das distor¢cdes ndo corrigidas ndo exceda estes

valores (ICAEW, 2017).

Se a soma das distor¢des cumulativas identificadas durante a realiza¢dao da auditoria se
aproximar da materialidade determinada de acordo com o procedimento descrito, pode haver
um nivel de risco superior ao nivel aceitavelmente baixo de que as possiveis distor¢des nao
detetadas mais as distor¢oes acumuladas durante a auditoria excedam o valor de materialidade
das demonstragdes financeiras. Isto porque podem existir erros ndo detetados decorrentes do

risco de detegdo (ICAEW, 2017).

Do mesmo modo, durante a realizacdo da auditoria, sdo estabelecidos niveis de
importancia relativa para determinados saldos, contas ou tipos de transacdes, nomeadamente
para reduzir para um nivel razoavelmente baixo a probabilidade de a soma de inexatiddes ndo
corrigidas e ndo detetadas nesses saldos, contas ou tipos de transagdes especificos exceder o

seu nivel de importancia relativa (ICAEW, 2017).

Alguns auditores estabelecem niveis de materialidade para cada demonstragdo
financeira e suas diferentes se¢des. Por exemplo, a materialidade da demonstracio da situagao
financeira poderia ser fixada em 4% do total do ativo e a da demonstracdo do rendimento
integral em 10% do rendimento antes de impostos. Da mesma forma, os niveis de
materialidade podem ser definidos para ativos correntes, passivos correntes € passivos totais

(ICAEW, 2017).
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Por fim, o auditor estabelece valores de materialidade para cada item das
demonstragdes financeiras, a fim de garantir que a soma das distor¢gdes identificadas durante a
auditoria mais as distor¢des nao detetadas nao exceda precisamente esse nivel de
materialidade. Isso também ¢ conhecido como erro toleravel ou distor¢ao que, de acordo com
a ISA 530, ¢ o valor estabelecido pelo auditor para tal fim (IAASB, 2022a, 2022c; ICAEW,
2017).

Nesta conformidade, a materialidade ¢ um fator significativo porque dé relevancia as
informagdes apresentadas nas demonstragdes financeiras e pode influenciar as decisdes de
diferentes utilizadores. Nota-se que a estimativa do que ¢ verdadeiramente importante ¢é
baseada em informag¢des quantitativas e qualitativas, que sdo determinadas por julgamentos

profissionais.

2.10 Caracterizacio do Mercado Portugués de Auditoria

O sector de auditoria, em Portugal, desde 2012, tem registado uma tendéncia de
crescimento continuo no numero de inscritos. Em 31 de dezembro de 2014, o nimero total de
ROC registados na Ordem ascendia a 1 339 membros. Desse total, 419 ROC ndo estavam
exercendo a profissdao. Dos membros ativos, 607 exerceram-no como socios inseridos numa
SROC's, 112 ROC exerceram-no ao abrigo de um contrato de prestagdo de servigos e os

restantes 201 individualmente.

“De acordo com o ultimo relatério divulgado pela OROC, em 31 de dezembro de
2014, o segmento de associados inseridos numa SROC foi o segmento onde o aumento foi
mais significativo face ao periodo homodlogo, registando 22 novos membros. A crescente
preocupagdo por parte dos ROC em desenvolver a sua atividade numa estrutura mais
organizada, capaz de dar uma resposta rapida, robusta e consistente as constantes e crescentes
exigéncias do mercado em que operam (OROC, 2014) tem contribuido grandemente para esta

evolucao.”

Em 29 de abril de 2016, 1.380 ROC estavam inscritos na Ordem, dos quais 1 239
membros estavam ativos. Tendo em conta as ultimas informagdes financeiras divulgadas pela
OROC, registou-se um aumento de 41 novos membros, dos quais 27 estdo ativos. Assim, nos

primeiros quatro meses de 2016, 12 novos membros foram inscritos na Ordem.

“Seguindo a tendéncia registada em relagdo ao registo de novos revisores oficiais de

contas no despacho, o numero de sociedades de revisores oficiais de contas também tem
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apresentado uma tendéncia de crescimento continuo, tendo em 2014 ascendido a um total de
229 sociedades registadas. Em 29 de abril de 2016, o niumero total de SROC's registadas na

Ordem totalizava 255, refletindo um aumento de 11%.”

Em 2021, de acordo com o Jornal Econdémico (2023), o mercado portugués de
Auditoria foi composto por 1175 Revisores Oficiais de Contas (ROC) e 191 sociedades ROC,
num total de 1366 pessoas e entidades registadas na Comissdo do Mercado de Valores

Mobiliarios (CMVM), a autoridade que fiscaliza o setor (ver tabelas 9 e 10).

Tabela 9 - A Auditoria em Portugal
Entidades / Anos 2020 2021

Revisor Oficial de Contas 1227 1175
Sociedade de ROC 187 191
Auditores de Entidades de Interesse
L. 51 50
Publico
Volume de Negdcios 142 144
Relatorios 31626 32206
Entidades de Interesse Publico 1241 1211

Fonte: Elaboragido Propria com base no Jornal Economico (2023)

Tabela 10 - A Auditores Registados na CMVM

Entidades / Anos 2020 2021
ROC 1227 1175
SROC 187 191
Total 1414 1366

Fonte: Elaboragdo com base ao Jornal Economico (2023).

E um setor muito fragmentado, onde predominam as pequenas e médias empresas,
mas “¢ dominado, em termos de participagdo, pelas chamadas Big Four — Deloitte, PwC, EY
e KPMG - que representam quase dois tercos do mercado. Mas devera haver
desenvolvimentos relevantes nos proximos anos, como os movimentos de consolidagdo entre
empresas, a crescente separagao entre areas de negocios de auditoria e nao auditoria € novas
tendéncias em temas como digitalizacdo e reporte ndo financeiro, relacionados com o
cumprimento por parte das empresas dos critérios de sustentabilidade ambiental, social e de

governagdo (ESQG).
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Outrossim, as mudancas na area das Entidades de Interesse Publico, previstas na
legislacdo aprovada em 2022, indica que havera uma diminui¢do de 80% no nimero de
organizacdes que encaixam nessa definicdo e nos respetivos auditores. Estes nimeros,
constantes no ultimo relatdério anual divulgado pela OROC, referente a 31 de Dezembro de
2021 e atestam uma tendéncia para uma ligeira redu¢do dos numeros de ROC e SROC em
atividade em Portugal. Em 2020, os ROC e SROC registados na CMVM eram 1414. Esta
tendéncia explica-se pelos movimentos de fusdes e aquisigdes a ocorrer no setor, resultando
no aumento do numero de auditores com faturacdo acima de um milhdo de euros
comparativamente a anos anteriores. Ao todo, em 2021, o setor faturou 144 milhdes de Euros
relativos aos servigos de auditoria, um leve acréscimo em relacao aos 141,5 milhdes de Euros

de 2020” (Jornal Econémico, 2023).

Houve também um aumento em 2021 de “auditores com um volume de negocios
superior a 1 milhdo de Euros (20 entidades) face a 2020 (18 entidades), representando estas
empresas 61% do total de honorarios e 43% do total de relatorios emitidos", refere a CMVM
no seu relatdrio. "A importancia desta evolugdo — quer organicamente, quer através de fusao
ou aquisicao — ¢ especialmente relevante para a criagdo de melhores e maiores condigdes de
resposta ao investimento exigido pela atividade de auditoria, em linha com as normas
internacionais aplicaveis e os requisitos da sociedade em que se inserem as entidades

auditadas.”

A necessidade de ganhar escala e dimensdo para responder as novas exigéncias
regulatorias que o setor enfrenta €, alids, uma das preocupacgdes expressas pelos responsaveis

do ROC e do SROC ouvidos pelo Jornal Econdmico no ambito deste "Who's Who'".

A ISQM 1 ¢ A ISQM 2 (Normas Internacionais para a Gestdo da Qualidade em
Auditoria) entraram em vigor a 15 de dezembro de 2022 e afetam a forma como as auditorias

sdo geridas e os seus processos de apoio sdo transversais.

“Se o0 ano de 2022 centrou esfor¢os na conceptualizagdo dos objetivos a atingir, riscos
a mitigar e respetivos procedimentos de resposta, tendo levado, no caso da ORA, a aumentar a
sua estrutura de controlo interno, o ano de 2023 nao apresenta pequenos desafios nesta
matéria: importa assegurar uma adequada implementacdo na pratica profissional e a
capacidade de adaptagcdo das solucdes inicialmente definidas e que ndo se revelem assim
ajustadas a cada organizagdo, disse Pedro Manso, socio-gerente da Oliveira Reis &

Associados.”
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O mesmo responsavel explicou que "a implementacao desta norma apresenta desafios
importantes as diferentes sociedades de revisores oficiais de contas, naturalmente graduadas
de acordo com a dimensao e complexidade da atividade de cada entidade. Este aumento da
procura de procedimentos internos e dos recursos necessarios levou a CMVM, enquanto
reguladora dos auditores, a defender que o setor estd demasiado fragmentado, devendo ter
entidades de maior dimensdo, o que permitiria um aumento dos recursos (em termos
humanos, tecnologicos e multidisciplinares, ou de formagao, entre outros) disponiveis para o

desenvolvimento da atividade, o que pode ter algum efeito no setor".

“Num setor ainda muito atomizado, o peso dos chamados “Big Four” continua a ser
predominante, representando dois ter¢os dos 144 milhdes de euros que foram faturados em
servicos de auditoria em Portugal em 2021. Se a estas quatro empresas somarmos a BDO e
Mazars (que compdem as chamadas “Big Six”), estas grandes quotas de auditores tornam-se

ainda mais expressivas, ascendendo a 74% do total.”

“Os dados compilados pela CMVM mostram ainda que o volume de negocios
associado a outras atividades para além da auditoria — nomeadamente na area da consultoria —
passou de 97,6 milhdes de euros em 2020 para 82,9 milhdes no ano seguinte. Mas o peso dos
"quatro grandes" neste bolo manteve-se muito elevado, caindo apenas dois pontos percentuais
para 87% do total (ver Figura 3). Deve-se recordar que as sociedades de revisores oficiais de
contas sdo limitadas em relagdo aos servigos que podem prestar as empresas que auditam.
Dado a forte pressdo regulatoria da Comissdo Europeia e de outras autoridades, temos
assistido a uma tendéncia crescente para a separacdo entre diferentes areas de negodcio,
incluindo ao nivel das quatro grandes, o que devera levar a cisdo de unidades de auditoria ou

consultoria.”

Ainda segundo “a mesma fonte, o numero de Entidades de Interesse Publico (EIP) em
Portugal, em 2021, foi de 1211 (face a 1141 no ano anterior), o que corresponde a um
aumento de 70 entidades face ao mesmo periodo do ano passado. Por outro lado, diz o

supervisor, o numero de auditores destas entidades passou de 51 para 50 no mesmo periodo.

Destes, apenas seis tiveram um volume de negocios de auditoria superior a seis
milhdes de Euros. A maioria das empresas (26) ganhou menos de um milhdo de Euros nesse
ano, relacionados com auditoria. "No que diz respeito ao universo das EIP, tal como em 2019
e 2020, as tipologias que se destacam sdo os organismos de investimento coletivo (31%),

fundos e sociedades de capital de risco (23%) e fundos de pensdes (20%).”
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“Na evolugao de 2020 para 2021, destaca-se também o aumento do nimero de EIP na
tipologia de fundos de capital de risco e empresas (60), correspondendo a um aumento de
cerca de 27% face a 2020, enumera a CMVM. No entanto, estes nimeros sofrerao mudancas
radicais a partir deste ano. "Uma das alteragdes introduzidas no Regime Juridico da
Supervisdo de Auditoria (RJSA), aprovado em 2022, ¢ a alteracdo do nimero de categorias de
EIP, com uma redugao estimada de cerca de 80% no nimero de EIP e uma reducao de cerca
de 40% no nimero de auditores PIE", (Jornal Econdémico, 2023), recorda o supervisor. O
mesmo relatorio da CMVM refere que o nimero de reportes reportados 8 CMVM em 2021

foi de 31626, um ligeiro aumento de 1,8% face aos 32206 do ano anterior.”

2.10.1 ROC em Nome Individual VS. ROC Inseridos Num SROC

O mercado de auditoria, no que diz respeito aos Revisores Oficiais de Contas, pode ser
dividido em duas categorias principais: ROC individuais ou ROC inseridos numa SROC. Os
revisores individuais, como o proprio nome indica, operam individualmente, lidando assim
com projetos menores. Enquanto os profissionais inseridos em uma Sociedade de Revisores
Oficiais de Contas, considerando a dimensdo que apresentam, realiza projetos de grande
envergadura que, pela complexidade e relevancia que assumem, ndo permitem que um Unico
individuo o faga individualmente. Além disso, muitas dessas empresas fazem parte de redes

internacionais, operando sob a mesma marca, diretrizes e procedimentos de trabalho.

Embora os ROCs tenham a capacidade de realizar um trabalho que, devido ao seu
tamanho e/ou complexidade, ¢ muito mais importante financeiramente, o trabalho realizado
por um rotariano individual, eles estdo sujeitos a um maior escrutinio do trabalho que fazem.
Estas analises provém nao s6 das autoridades reguladoras nacionais (supervisao externa), mas
também da rede internacional de que fazem parte (supervisao interna), de forma a garantir o
cumprimento de todos os requisitos e critérios de qualidade que norteiam uma determinada
rede. Com efeito, uma vez que estdo sujeitas a um nivel mais elevado de controlo, aumenta
um nivel mais elevado de segurancga, fiabilidade e transparéncia em termos do trabalho que
realizam. Neste contexto, como o setor de auditoria é extremamente vulneravel a
credibilidade que seu trabalho apresenta, € com o mercado caracterizado pela constante busca

por transparéncia, credibilidade e confiabilidade das informagdes financeiras, torna-se

compreensivel a tendéncia registada no setor nos tltimos anos.
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3. PROCESSO METODOLOGICO

No capitulo anterior foi apresentada a abordagem conceptual, realizada através de uma
revisdo bibliografica sobre o conceito de materialidade, o uso da materialidade no ambito do
modelo de risco, indicagdes normativas para a sua defini¢do e ainda estudos ja realizados
sobre o problema da sua defini¢do e utilizagdo.

No presente capitulo serd apresentada a abordagem pratica em que foi realizado um
inquérito as Sociedades de Revisores Oficiais de Contas (SROC) ¢ ROC s com o objetivo de
compreender a pratica destas entidades relativamente a questdo da materialidade. O inquérito
foi realizado através de questiondrios dirigidos a SROC e a individuos que trabalham em

empresas de auditoria e incidiu sobre os seguintes temas:

* Importancia da materialidade em todo o processo de auditoria;

» Importancia dada aos aspetos qualitativos versus importancia dada aos aspetos

quantitativos na defini¢do de materialidade, a saber: controle interno e ambiente
¢tico percebido; o sector de atividade em que a empresa opera; o "Modelos
quantitativos" baseados, por exemplo, no Volume de Negodcios (VN) ou no

Resultado antes de Impostos (RAI);

* Avaliagdo dos resultados obtidos com o trabalho de campo na base da

materialidade planeada (PM);

= Materialidade e transparéncia do mercado — o que deve ser divulgado aos

utilizadores.

Neste capitulo, igualmente, procuramos compreender as praticas adotadas pelas firmas

de auditoria em Portugal na determinacao do nivel de materialidade,

Em suma, as questdes de investigagdo, os objetivos a atingir, a justificacdo do estudo
empirico, o método utilizado na recolha e tratamento dos dados, assim como a caracterizagao

da amostra sdo os aspetos a serem tratados neste capitulo.

3.1 Problemas de investigacio

A materialidade ¢ um conceito fundamental na auditoria de demonstrac¢des financeiras,

pois determina quais distor¢cdes nas informagdes financeiras sdo significativas o suficiente
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para influenciar as decisdes dos utilizadores das demonstracdes. No entanto, a aplicagdo
pratica da materialidade nas auditorias pode variar significativamente, principalmente devido
a falta de uma abordagem uniformizada e a utilizagdo de diferentes indicadores de
materialidade por parte dos auditores. O presente estudo busca compreender como o0s
auditores portugueses determinam e aplicam o conceito de materialidade nas auditorias de
demonstragdes financeiras, identificando os principais indicadores utilizados e as praticas que

influenciam suas decisoes.

3.2 Questoes de Investigacdo e Objetivos do Estudo

“’E possivel que o auditor considere que certas distor¢des presentes nas 1reflexo das mesmas
no relatorio de auditoria. Com tudo, um outro auditor pode entender que tais
distor¢des, em ultimo caso sdo matérias e por isso devem constar no relatorio. O
principal problema desta investigacdo € responder a seguinte questdo: Quais sdo os
principais benchmarks que os auditores portugueses utilizam para determinar a

materialidade e que intervalos percentuais sao aplicados a esses benchmarks?”’

Assim, a resposta a esta questdo principal depende da resposta as perguntas, que serao
feitas através dos questiondrios, alguns relacionados com fatores quantitativos, outros

relacionados com fatores qualitativos.

3.3 Hipoteses a Testar:

Hipotese 1:

A definicdo de materialidade nas auditorias de demonstra¢des financeiras em Portugal
depende de uma combinag¢do de fatores quantitativos e qualitativos, com os auditores a
utilizar indicadores como o volume de negbcios e o lucro antes de impostos, além de
consideragdes sobre o controlo interno e o ambiente ético.

Variaveis:

e Fatores quantitativos e qualitativos (independente).

e Determinacdo da materialidade nas auditorias (dependente).

Hipotese 2:
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Os auditores portugueses aplicam diferentes intervalos percentuais aos benchmarks
utilizados para definir a materialidade nas auditorias, o que reflete uma variagdo nas praticas
de auditoria, dependendo do tipo de empresa auditada e do setor em que esta opera.

Variaveis:

e Intervalos percentuais aplicados aos benchmarks (independente).

e Determinacio da materialidade nas auditorias (dependente).

3.4 Recolha e Tratamento de Dados

Para determinar os principais fatores que influenciam o julgamento profissional do
auditor na determinagdo da materialidade, foi utilizada uma metodologia de pesquisa baseada

na elabora¢do de um inquérito.

A investigacdo realizada visa avaliar o que se pratica em Portugal no que diz respeito
a aplicagao do conceito de materialidade na auditoria, garantindo a geracdo de novos e mais
conhecimentos. Para o efeito, foi elaborado um inquérito a distribuir aos revisores oficiais de
contas (ROC), as sociedades de revisores oficiais de contas (SROC) e aos individuos que

trabalham em multinacionais de auditoria em Portugal.

De acordo com o registo da OROC, ou seja, de acordo com o relatério anual de 2023,
existem 194 SROC e 1575 ROC em Portugal, dos quais 882 estao ativos e 692 estdo inativos,

como mostra a Tabela 11:

Tabela 11 - Numeros de ROC inscritos

Variacgdo
202372022

Com atividade ag2 888 -6 -0,7%
A titulo individual 161 171 -10 -5,6%
Sob contrato de prestacao de servigos 50 50 0 0,0%
Como socios de SROC 671 667 4 0,6%
Sem atividade 693 672 21 3,.3%
Suspensos 171 163 a8 5,3%
Nao suspensos 522 509 13 2. 7%
Total| 1575 1560 15 1,0%

Fonte: Relatorio e Contas da OROC (2023)
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Tabela 12 - Tabela: Numeros de SROC inscritos

Variagcao
202372022

Numero de sociedades 194 | 198 -4 -2,1%

Fonte: Relatério e Contas da OROC (2023)

O inquérito foi enviado eletronica e fisicamente a 50 ROCs, incluindo 2 revisores
oficiais de contas (ROC) individuais, 34 ROC que trabalham no ambito de uma SROC e 14
individuos que trabalham em empresas multinacionais, todos atualmente a desempenhar

fungdes de auditoria em Portugal.

A selecdo dos 50 ROCs seguiu critérios fundamentados nos principios da metodologia
cientifica, com vista a assegurar a representatividade e a diversidade da amostra no contexto
do estudo. Os critérios utilizados para a referida selegdao foram os seguintes:

e Critério de atividade profissional: foram considerados apenas os ROCs ativos, de
modo a garantir que as respostas refletissem praticas atuais e relevantes na aplicacdo
do conceito de materialidade em auditoria.

e Estrutura da amostra: a composicdo da amostra foi satisfatoria, incluindo 2 ROCs a
exercer em nome individual e 34 ROCs vinculados a SROC e 14 individuos que
trabalham em empresas multinacionais, o que, deste modo, permitiu captar uma
perspetiva diversificada das praticas profissionais, tendo em conta as diferentes formas
de organizagdo no exercicio da profissao.

e Amostragem por conveniéncia e disponibilidade: tendo em consideracao o universo

total de ROCs ativos (882 ROCs), a selecdo foi realizada com base na disponibilidade
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dos participantes em responder ao inquérito, atendendo as limitacdes praticas inerentes
ao estudo.

e Amostragem aleatéria controlada: dentro do universo identificado, a selecdo foi
realizada de forma aleatéria, no entanto, foram respeitadas as propor¢des previamente
definidas (2 ROCs individuais, 34 ROCs de SROCs e 14 individuos que trabalham em
empresas multinacionais), a fim de se minimizar potenciais tendéncias e garantir a

heterogeneidade da amostra.

O inquérito aplicado subdivide-se, essencialmente, em duas partes: a primeira ¢
referente a recolha de dados dos inquiridos para caracterizar a amostra e a segunda, visa
avaliar os principais fatores quantitativos e qualitativos que podem ou nao influenciar o
auditor na quantificacdo da materialidade, com base nas caracteristicas do auditor, da

sociedade de revisores oficiais de contas e da empresa auditada.

3.5 Caraterizacao da Amostra

Como referido anteriormente, o inquérito foi enviado eletronica e fisicamente a 50
inquiridos, incluindo 2 revisores oficiais de contas (ROC) em nome de particulares e 32 ROC
numa SROC e 14 individuos que trabalham em empresas multinacionais, todos atualmente a
desempenhar fungdes de auditoria em Portugal. Ndo responderam a esta pergunta dois dos

inquiridos.

Figura 1- Percentagem dos inquiridos

Multinzcional de
auditoria
WsrROC
M a titulo individual

Fonte: Elaboragio propria
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Em termos de fun¢do, como se pode ver no grafico, 29% dos auditores atuam numa
multinacional, 67% que representa 32 auditores, a maioria, encontra-se numa Sociedade de
Revisores de Contas e apenas 4% que representa 2 pessoas, trabalham a titulo individual
(ROC). Por via destes dados, consegue-se notar que a maior parte dos auditores em Portugal

encontram-se em uma SROC:s.

Figura 2 — Faixa Etaria

Faixa Etaria

Mais de S0 Anaos
41- 50 Anaos
1-404n0s

25-30an0: [

Fonte: Elaboragdo propria

Fazendo uma inspecdo do grafico, pode-se verificar que a maior parte dos inqueridos
encontram-se na faixa etdria dos 25-30, o que representa 92% dos inquiridos, enquanto 4%
encontra-se na faixa etaria dos 31-40 anos. Nesta amostra tivemos apenas um inquerido, que
representa 4% da amostra, que preferiu ndo responder a esta questdo. Assim, pode-se deduzir

que héd um nimero elevado de jovens auditores no ramo de auditoria em Portugal.

Figura 3 — Area de Formagdo
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Fonte: Elaboragdo propria

Quanto a area de formacgao, aferiu-se que 40% dos inquiridos cursou em Gestao, o que
corresponde a maior parte dos inquiridos e 8% dos inquiridos cursou em Finangas, o que
representa a minoria entre os que responderam o questionario. Nas partes intermédias

encontramos que 16% cursou em auditoria, 24% em Contabilidade e 12% em Economia.

4. ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS

O capitulo seguinte visa apresentar os resultados obtidos no processo de investigacao.
Inicialmente, os principais parametros de referéncia e as percentagens aplicadas a estes
indicadores serdao definidos, no sentido de se avaliar a determinagdo quantitativa  da
materialidade. Igualmente, os principais fatores qualitativos que a serem considerados pelo
ROC e a SROC na determinagdo da materialidade, na fase de planeamento de auditoria,
devem ter como base aspetos como: empresa auditada, empresa de auditoria e caracteristicas

do auditor.
4.1 Indicadores de Referéncia da Materialidade

4.1.1 Principais Indicadores de Referéncia

De acordo com a ISA 320 no paragrafo A3, e conforme afirmado “na revisdo de
literatura, a determinagdo da materialidade envolve sempre o exercicio do julgamento

profissional do auditor. O ponto de partida para determinar a materialidade quantitativa das
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demonstragdes financeiras na fase do planeamento ¢ a aplicagdo de uma percentagem sobre
um valor de referéncia.

Os indices de referéncia escolhidos sdo normalmente refletidos nas demonstragdes
financeiras, nomeadamente no balango e/ou na demonstragao de resultados.

O auditor faz a escolha do indicador de referéncia de acordo com varios fatores. Além
disso, o auditor deve sempre levar em conta a volatilidade do indicador ao longo do tempo, os
elementos das demonstracdes financeiras e a possivel existéncia de itens nos quais os
utilizadores das demonstragdes financeiras tendem a concentrar sua atengao.

Na pergunta do inquérito, foram elencados alguns indicadores de referéncia para que
os ROCs pudessem identificar quais destes mais utilizam para determinar o célculo da
materialidade, na fase do planeamento. Os indicadores de referéncia listados atenderam a
revisdo da literatura e foram os seguintes: Resultado operacional (RO), Resultado Antes de
Impostos (RAI), Resultado Liquido do Periodo (RLP), Volume de Negocios (VN), ativo total,

ativo corrente, passivo corrente e patrimoénio liquido total.”

Figura 4 - Analise dos indicadores de referéncia
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Fonte: Elaboracdo Propria
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Quanto aos principais indicadores de referéncias utilizados pelos auditores em
Portugal, pode-se concluir que os indicadores mais utilizados para o calculo da materialidade

sao:

v/ Total das vendas e Prestacoes,

v Ativo Liquido; e

v’ Resultado Operacional.

Esta conclusdo ¢ com base aos dados dos auditores inquiridos em que 6 pessoas
(13%) concorda que tanto o Ativo Liquido como o Resultado Operacional sdo dos indicadores
mais utlizados para o calculo da materialidade, e maior parte dos auditores, isto &, 27 pessoas
que corresponde a 57% da amostra inquirida, aponta que o total das vendas e prestacdes € o
indicador de referéncia mais utlizados para o calculo do nivel de materialidade a ser aceite.
Estes dados ajudam-nos a compreender que os auditores em Portugal para escolherem o nivel
de materialidade a ser aceite nas suas auditorias tém como referéncia o Total de Vendas e de
Prestagdao de Servigos para o efeito. Importa referir que 6% dos inquiridos (3 pessoas) ndo
responderam estd questdo, ndo dando informacgdes adicionais sobre a razdo da auséncia de

respostas.

Os resultados obtidos estdo em consonancia com o estudo desenvolvido por Hayes et
al. (2004), onde defendem, além do uso de outros indicadores de referéncia, a utilizacao do

ativo total, da situacdo liquida e do volume de negdcios.

Como descrito acima, Boynton e Johnson (2006) também argumentam “que o ativo
total, o patrimdnio liquido total e o volume de negocios sao indicadores de referéncia a serem

usados pelos auditores na defini¢do do célculo da materialidade.

No entanto, salientam que, ao escolher o indicador de referéncia, os auditores nio
devem ater-se apenas aos indicadores apresentados, mas a escolha do indicador pode variar
em funcdo das circunstancias e do objetivo da entidade a auditar e dos utilizadores das

demonstragdes financeiras. Assim, consideram que o volume de negocios ¢ o indicador mais
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utilizado nas entidades comerciais, sendo os ativos totais e o capital proprio mais utilizados

nas empresas industriais e de investimento.

Como se pode verificar na analise dos resultados obtidos, o ativo total e o volume de
negocios sdo os principais indicadores de referéncia que os auditores inquiridos utilizam para

definir a materialidade na fase da planificagdo da auditoria.”

4.1.2 Intervalos Percentuais Aplicados

“Na fase de planificacdo, o auditor, ao definir o seu plano global de auditoria,
determina uma MG e uma ME. Ao estabelecer uma MG a ser aplicada as demonstracdes
financeiras como um todo, o auditor define um nivel aceitavel de materialidade, a fim de

detetar quantitativamente distor¢des materiais.

Os intervalos percentuais aplicados aos indicadores de referéncia referem-se a
defini¢ao de MG, devendo a determinacao da materialidade da execucao ser definida abaixo

destes indicadores.

De acordo com o ISA 320 no paragrafo A7, determinar a percentagem a aplicar ao
indicador de referéncia escolhido envolve sempre o exercicio de julgamento profissional,
existindo sempre uma relacdo entre o indicador de referéncia e a percentagem que se aplica a

esse indicador.”

A pergunta do questionario pede aos Team Based Reliability (TBR), de acordo com os
referenciais selecionados na pergunta anterior, que definam um intervalo percentual
(percentual minimo e percentual maximo), que aplicariam a esse indicador, para definir a

materialidade na fase da planificagdo.

Contudo, durante o tratamento dos dados, constatou-se que alguns auditores indicaram
apenas uma percentagem fixa nas suas respostas. Assim, no desenvolvimento da analise, esses

resultados serdo devidamente considerados.

Figura 5 -Intervalos Percentuais Aplicados aos Indicadores de Referéncia
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Fonte: Elaboracao Propria

Quanto aos intervalos percentuais aplicados, consegue-se concluir que:

- O indicador que mais se utiliza € o volume de negdcio, ligado a totalidade das
vendas ou prestacdes de servicos bem como o total de ativos. Quanto as percentagens
utilizadas 39,58% aponta que as percentagens mais utilizadas ¢ de 1% a 3%, isto &,
para o volume de negodcio que como se viu ¢ o principal indicador de referéncia
utilizado para o calculo da materialidade aceite neste mesmo sector de auditoria.
45,83% afirma que o percentual € de 0,5% a 2% para o mesmo indicador (Volume de
negocios).

- Ja 25% dos inquiridos apontam que a percentagem mais utilizada ¢ de 5% a
10% para o RAI, enquanto 18,75% afirmam que é a percentagem que sai de 2% a
10%. Lembrar que quando se inquiriu quanto aos indicadores mais utilizados, o RAI
representava 8% sendo este apontado como o terceiro indicador de referéncia mais
utilizado.

- Destaca-se igualmente o total do ativo com intervalo de 1% a 2% como um
dos principais intervalos sendo aplicados no célculo da materialidade, apontado por
12,5% dos auditores inquiridos, que corroboram com os dados recolhidos
anteriormente, sendo que o total do ativo foi apresentados como um dos principais
indicadores de referéncia ap6s o total das vendas.

O total do ativo corrente com a percentagem de 3% a 10%, foi apontado por
10% da amostra como um dos principais intervalos para este indicador, e corrobora

com os dados anteriores porque a par do RAIL o total do ativo corrente também
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representou 8% dos resultados e ocupava a terceira posi¢do na hierarquia dos
indicadores mais utilizados.

Em resumo e de acordo com os dados do inquérito o indicador mais utilizado ¢
o volume de negbcio e a percentagem de intervalo ¢ de 1% a 3% e o menos utilizado ¢

o total do passivo corrente.

4.2 Fatores Qualitativos da Materialidade

4.2.1 Carateristicas da Empresa Auditada

No inquérito, a questdo n°® 7 elenca “alguns fatores qualitativos que, de acordo com a
revisdo da literatura, influenciam o julgamento dos auditores no calculo da materialidade, na
fase do planeamento. Assim, de acordo com uma escala Likert, os ROCs devem refletir o grau
de importancia que atribuem a esses fatores (1-Insignificante e S5—-Extremamente

Importante).”

Figura 6 - Influéncia das Caracteristicas da Empresa Auditada
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Fonte: Elaboragao propria

Com relacdo ao fator qualitativo “Caracteristicas da empresa auditada” se exerce ou nao
influéncia no nivel de materialidade, viu-se que 91% que representa 44 pessoas, diz que sim e
apenas 6% diz que ndo e os outros 2% nao responderam as questdes. Fica claro que a maioria
esmagadora considera que as caracteristicas da empresa a ser auditada tem influéncia ¢ uma

influéncia bastante elevada no calculo ou defini¢cao do nivel de materialidade.
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De acordo com a ISA315, paragrafo Al, o conhecimento do ambiente e da entidade a
ser auditada "¢ o quadro de referéncia a partir do qual o auditor exerce o seu julgamento
profissional". Assim, “este conhecimento numa fase inicial do planeamento implica que o
auditor obtenha um conhecimento prévio do setor, dos detentores de capital, dos gestores e

das operagoes da entidade.”

“O conhecimento do ambiente ¢ da entidade a auditar ¢ um dos principais passos a
seguir pelos auditores na fase da planificagdo de uma auditoria as demonstragdes financeiras
como um todo. O conhecimento do negdcio e do setor ¢ a base para a realizagdo de todos os
procedimentos de auditoria a serem aplicados. Desta forma, este conhecimento contribui para
a identificacdo de eventos, transacdes e praticas que possam ter um efeito significativo nas

demonstragoes financeiras.

Tomar consciéncia do ambiente e da entidade a auditar implica conhecimento nas mais
diversas areas e agentes com os quais a entidade interage, nomeadamente: ciclo econdémico,
recursos, liquidez e solvéncia, criacdo de valor, clientes, resultados e crescimento. Assim, o
conhecimento do ambiente e da entidade a auditar ¢ o ponto de partida da fase da planificacao

da auditoria e ¢ nesta fase que o auditor toma decisdes importantes relativamente a MG.”

De acordo com um estudo realizado por Steinbart (1987), “as necessidades dos
utilizadores de informagdes financeiras, além de outros fatores, afetaram diretamente o

julgamento profissional do auditor no céalculo dos niveis de materialidade.”

Figura 7 — Importancia do SCI
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Fonte: Elaboragao propria

Quanto ao fator qualidade do sistema de controlo interno, 48% dos auditores considera
extremamente importante este fator na determinacdo do nivel de materialidade, 31%
considera muito importante e 21% considera importante este fator. Isto, quer dizer que no
mercado de auditoria em Portugal, o fator qualidade do sistema de controlo interno tem

extrema importancia na definicdo ou no calculo da materialidade.

Relativamente ao setor de atividade em que a entidade atua, os resultados obtidos
indicam que os auditores consideram este fator muito importante. Como apontado
anteriormente por Krogstad ef al. (1984), os auditores, para definir seu nivel de materialidade,
levam em conta o fato de que a empresa a ser auditada pertence a um setor que estd em fase

de expansdo ou em fase de declinio.
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Figura 8 — Importancia atribuida ao fator do sector de atividade em que a entidade opera
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Fonte: Elaboragao propria

Quanto ao fator sector de atividade em que a entidade opera, 32% dos auditores
considera extremamente importante este fator na determinagdo do nivel de materialidade,
45% considera muito importante ¢ 11% considera importante este fator. Ninguém considera
insignificante tampouco pouco importante uma vez que para esta categoria o numero de
pessoas que deram esta resposta foi de 0%. Isto, quer dizer que no mercado de auditoria em
Portugal o fator sector de atividade em que a entidade opera tem extrema importancia na
definicao no nivel do célculo da materialidade ndo tanto como o fator qualidade do sistema de

controlo interno.

“A situagdo financeira da entidade a auditar ¢ também um fator muito importante para
os auditores inquiridos na determinagao dos niveis de materialidade.” Os pesquisadores Ward
(1976) e Sanchez (2001) também concluiram em seus estudos “que a situagdo financeira da
empresa auditada influencia o julgamento profissional do auditor na determinacdo da
materialidade.” Assim, Ward (1976) considera “que a estabilidade financeira da empresa
demonstrada ao longo do tempo ¢ importante na tomada de decisdo da determinacdo da
materialidade pelos auditores.” Por outro lado, Sanchez (2001) conclui “ao longo de seu
estudo que quanto maior o nivel de endividamento das empresas, menores os niveis de

materialidade utilizados pelos auditores.”
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Figura 9 — Importancia atribuida ao fator da situagdo financeira da entidade a auditar

Fonte: Elaboragao propria

Quanto ao fator situacdo financeira da entidade auditar, 42% dos auditores considera
extremamente importante este fator na determinacdo do nivel de materialidade, 42%
considera muito importante e 14% considera importante este fator. Ninguém considera
insignificante e apenas 2% considera pouco importante este fator. Isto, quer dizer que no
mercado de auditoria em Portugal, embora 2% das pessoas consideram este fator pouco
importante, a grosso modo, fator situagdo financeira da entidade auditar tem extrema
importancia na definicdo no nivel do cdlculo da materialidade ndo tanto como o fator

qualidade do sistema de controlo interno.

Os resultados do estudo também estdo em consondncia com os obtidos por Bernardi e
Arnold (1994) “que consideram que o nivel de integridade e competéncia do
Administrador/gestor ¢ importante na defini¢do do nivel de materialidade, argumentando que
quanto maior o nivel de integridade e competéncia dos administradores/gestores, maiores 0s

niveis de materialidade definidos e vice-versa.”

61



Figura 10 — Importancia atribuida ao fator do nivel de integridade e competéncia dos gestores

Fonte: Elaboragao propria

Quanto ao fator de integridade e competéncia, 65% dos auditores considera
extremamente importante este fator na determinacdo do nivel de materialidade, 21%
considera muito importante e 12% considera importante este fator. Apenas 2% dos inquiridos
considera pouco importante este fator. Isto quer dizer que no mercado de auditoria em
Portugal, embora 2% das pessoas consideram este fator pouco importante, a grosso modo, o
fator nivel de integridade e competéncia dos gestores tem extrema importancia na defini¢ao

do nivel do calculo da materialidade.

Desta forma, e analisados os resultados, estamos em condi¢des de responder a outras
questdes. Assim, verifica-se que os elementos com maior impacto no julgamento profissional
dos auditores na determinagdo da materialidade sdo: a qualidade do sistema do controlo
interno, o conhecimento do ambiente e da entidade a auditar, o setor de atividade da entidade,
a sua situacdo financeira, bem como a integridade e competéncia do corpo diretivo e as

necessidades dos utilizadores das demonstracgdes financeiras.

Na realizacdo do exame, os dois aspetos mais importantes para definirem a

materialidade foram, unanimemente, o conhecimento do ambiente da entidade a ser auditada e
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as necessidades dos utilizadores das demonstragdes financeiras, tendo-se como “A situagao

basica” o conhecimento da entidade.

Os auditores inquiridos consideram ainda que o risco associado a entidade pode ser
definido, pelo conhecimento que se tem da propria a entidade, quer na fase de planeamento,
quer na fase de execucdo do trabalho de auditoria. A escolha do intervalo percentual aplicar
ao indicador de referéncia ¢ afetada pelo conhecimento preliminar da entidade conjugado com

o seu sistema de controlo interno.

Para os auditores, o sistema de controlo interno €, sem duvida, o aspeto de grande
relevancia no conhecimento da entidade. O método de financiamento, a situacao financeira e a
dimensdo da empresa, sao também aspetos importantes que podem influenciar o risco por area

e o risco global da entidade.

4.2.2 Caracteristicas da Sociedade de Revisores Oficiais de Contas

Como vimos, o estudo de Blokdijk et al. (2003) argumenta “que as grandes empresas
de auditoria utilizam niveis mais baixos de materialidade, uma vez que realizam auditorias

mais extensas e de maior qualidade.”

Figura 11 — Importéncia atribuida as Caracteristicas dos Auditores

Fonte: Elaboracao propria

Com relacdo ao fator qualitativo “Caracteristica da empresa de auditoria” se exerce ou
ndo influéncia no nivel de materialidade, viu-se 77% dos auditores considera que ha sim

influéncia na definicdo da materialidade e 21% diz que ndo tem influéncia alguma e as outras
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pessoas, neste caso, 2% ndo responderam a esta questdo. Estd claro entdo, que maior parte
considera que as caracteristicas da empresa de auditoria t€ém alguma influéncia no célculo do

nivel de materialidade.

No inquérito, observa-se que, de acordo com os resultados obtidos, a estrutura
organizacional da SROC ¢ importante para a definicdo de materialidade. Este resultado
converge com o obtido por Carpenter et al. (1994) que argumentam que a estrutura da
sociedade de revisores oficiais de contas e a experiéncia profissional do auditor influenciam o
juizo de materialidade. Ou seja, o tamanho da empresa de auditoria e sua estrutura sao fatores
qualitativos que, em média, tém um grau de importancia de "Nao muito importante" para os

auditores pesquisados.

Os auditores inquiridos consideram que a dimensdo e a estrutura da sociedade de
revisores oficiais de contas ndo influenciam nem devem influenciar o calculo da
materialidade. Estes fatores, do ponto de vista dos entrevistados, devem influenciar a decisao
de aceitar ou renovar o mandato do cliente (da sociedade a auditar), tendo em conta a

capacidade da sociedade de revisores oficiais de contas para realizar o trabalho.

4.2.3 Caracteristicas Individuais do Auditor

A caracteristica individual dos auditores que tem sido mais aprofundada em estudos
cientificos nos ultimos tempos, € a experiéncia profissional, fator qualitativo, que tem como
critérios a categoria profissional desempenhada dentro da empresa de auditoria e os anos de

exercicio da profissdo.

Figura 12— Importancia atribuida as caracteristicas do auditor
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Fonte: Elaboragao propria
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Tendo em conta os fatores qualitativos na determinacdo do nivel de materialidade,
quanto ao fator caracteristicas dos auditores, se influencia ou ndo determinagdo da
materialidade, 33 pessoas que representam 69% apontam que sim e 31% diz que ndo. Fica
claro que a maior parte dos auditores corrobora com os argumentos teoricos que defendem

que os julgamentos dos auditores tém influéncias na defini¢do do nivel de materialidade.

Os inquiridos consideram que a experiéncia profissional do auditor influencia o seu
julgamento profissional na defini¢do de materialidade.

Da mesma forma, os ROC sdo de opinido “que a experiéncia profissional ¢ um fator
que pode influenciar na determinag¢do da materialidade, pois a medida que o auditor se torna
mais experiente, ele podera ter uma certa percecdo € um certo julgamento sobre o que ird
auditar.

Os auditores inquiridos afirmam que sera diferente auditar uma entidade pela primeira
vez, e uma auditoria recorrente, porque, numa auditoria recorrente, o auditor ja estd ciente de
onde podem estar os maiores riscos. Declaram que a experiéncia profissional pode afetar a
confianga/certeza com que o auditor define o nivel de materialidade, uma vez que, por
exemplo, numa primeira auditoria, os auditores estabelecem niveis de materialidade mais
baixos, uma vez que o risco serd mais elevado. A medida que os auditores adquirem mais
experiéncia, se estiverem a realizar uma auditoria recorrente, isso aumentara a
confianga/seguranga do auditor, permitindo assim que este tenha mais confianga em alguns
controlos e nos procedimentos da empresa auditada.

As expectativas que o auditor tem do risco de fraude da empresa auditada contribuem
para a determinacao da materialidade, uma vez que se houver expectativas de fraude, o
auditor tenderd a aumentar o risco de distor¢do material, o que leva a um menor nivel de
materialidade.

Um sistema de controlo interno bem concebido pode prevenir ou minimizar a
ocorréncia de erros e dissuadir atos fraudulentos. Quanto mais eficaz for o sistema de controlo
interno de uma entidade, menor sera o risco de as demonstracdes financeiras serem
materialmente inexatas. O inverso também serd possivel, ou seja, se o sistema de controlo
interno ndo funcionar corretamente, o risco de praticas fraudulentas e a ocorréncia de erros
serdo mais provaveis de acontecer.”

Considera-se que se a entidade a auditar tivesse implementado um sistema de controlo
interno eficaz, aplicaria a percentagem minima ao nivel da materialidade. No entanto, este

resultado ¢ inesperado e pode ndo refletir efetivamente a opinido dos TBOs. Com os
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inquéritos dirigidos aos ROCs, verificou-se que pode ter havido uma interpretagdo incorreta
por parte dos auditores ao responder a afirmagdo apresentada, associando a questao a um alto
risco e, portanto, a utilizagdo de um percentual minimo para definir o nivel de materialidade.
No entanto, o fator "sistema de controlo interno" ¢ um fator muito importante, e quando o
sistema de controlo interno ¢ eficaz, o auditor tende a aumentar a confianga e tranquilidade
em relagdo a empresa a auditar, aplicando uma percentagem maxima ao nivel de
materialidade.

“Avancando na nossa andlise, e cruzando a atividade desempenhada pela entidade a
auditar e a afirmacdo "a entidade a auditar realiza uma atividade sazonal", verifica-se pela
analise que o fator qualitativo tem um grau de importancia de "Muito Importante". No
entanto, o facto de a entidade a auditar realizar uma atividade sazonal ndo afeta o calculo da
materialidade.”

Assim, pode-se concluir que o setor de atividade da empresa auditada ¢ um fator

qualitativo muito importante na defini¢do do limiar de materialidade. A percentagem a aplicar
a cada indice de referéncia depende da situacdo do setor em que a empresa auditada esta
localizada.
No entanto, uma empresa pertencente a um sector de atividade em situacao dificil pode, de
certa forma, estar relacionada com o fator "situacdo financeira", na medida em que,
normalmente, uma empresa pertencente a um sector de atividade em declinio apresenta uma
situagdo financeira dificil que conduz, por um lado, a um aumento do risco e, por outro, a uma
definicdo de menor nivel de materialidade.

Outrossim, a modalidade de financiamento da entidade afeta diretamente o risco de
auditoria, elevando indiretamente ao percentual a ser aplicado ao nivel de materialidade
afetado.

“No geral, na escolha do indicador de referéncia, o que "pesa" mais sera o objeto da
empresa auditada. Quanto a percentagem a aplicar a este indicador, depende dos fatores de
extrema importancia como o conhecimento do ambiente da entidade a auditar, dos riscos, das
leis e do sistema de controlo interno.

No entanto, considera-se que a materialidade nao ¢ apenas um niimero, a materialidade
ndo ¢ apenas uma percentagem em funcdo do total do ativo, do capital proprio total ou do
volume de negocios, ¢ mais do que isso, sendo este o primeiro ponto ou o ponto de partida, e

a medida que vai conhecendo a empresa, o nivel de materialidade pode efetivamente mudar."
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4.3 Limitacoes do Estudo

O estudo aqui desenvolvido tem algumas limitagdes. Uma das limitagdes aqui
implicitas tem a ver com a recolha de dados. A dimensdo da amostra ¢ reduzida, uma vez que
sO conseguimos obter 50 de 100 respostas, o que constituiu um dos principais entraves ao seu
desenvolvimento, uma vez que os ROCs em Portugal desconhecem a importancia de
desenvolver estudos empiricos. Note-se que, apesar dos varios esforgos feitos (mensagens e
telefonemas), foi impossivel para nds obter uma taxa de resposta razoavel.

Além disso, esse tipo de pesquisa no nivel do inquérito pode ser suscetivel a

interpretacdes equivocadas por parte dos inquiridos, levando-nos a estes resultados.
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5. CONCLUSAO

A definigdo de materialidade desempenha um papel central na auditoria de
demonstragdes financeiras, sendo crucial para a adequacdo da andlise e a emissdo de
pareceres precisos. Contudo, a determinacdo da materialidade ndo se baseia apenas em uma
aplicacdo matematica rigida, mas, sim, em um processo subjetivo, influenciado por uma
combinagdo de fatores qualitativos e quantitativos que variam de acordo com as

especificidades de cada auditoria.

O estudo realizado evidenciou que os auditores portugueses utilizam como principais
parametros de referéncia para a definigdo da materialidade o ativo total, o patrimonio liquido
e o volume de negbcios, com faixas percentuais tipicas entre 1%-2%, 1%-5% e 0,5%-1%,
respetivamente. Entretanto, os resultados apontam que a materialidade ndo ¢ fixada apenas
por essas faixas, sendo passivel de ajustes dependendo das circunstancias especificas de cada

empresa auditada.

Entre os fatores que mais influenciam o julgamento do auditor, destacam-se as
caracteristicas da entidade auditada, especialmente o conhecimento do negécio e da situacio
financeira da empresa, bem como as necessidades dos seus utilizadores. A avaliagao
preliminar do auditor, que inclui o exame do controlo interno, da competéncia dos gestores e

das condigdes gerais da empresa, ¢ essencial para um julgamento acertado da materialidade.

A andlise dos fatores qualitativos revelou que a experiéncia profissional do auditor e as
suas expectativas quanto ao risco de fraude também tém impacto relevante na definicdo da
materialidade. Auditores com maior experiéncia, especialmente em auditorias recorrentes,
tendem a definir o nivel de materialidade com mais confianga, dada a familiaridade com a
entidade e o conhecimento prévio dos riscos envolvidos. A percecdo sobre o risco de fraude
também ¢ determinante: quanto maior a expectativa de risco de distor¢des materiais, menor
serd o nivel de materialidade adotado, uma vez que o auditor buscard uma margem de

seguranga mais estreita.
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Portanto, os resultados do estudo confirmaram que a materialidade ndo ¢ uma variavel
independente, mas um conceito flexivel, sujeito a analise qualitativa do auditor, que ajusta a
sua definigdo conforme as peculiaridades de cada contexto. A definicdo do nivel de
materialidade, portanto, exige uma avaliacdo cuidadosa e contextualizada, reforcando a

importancia do julgamento profissional do auditor no processo de auditoria.

Neste sentido, valida-se a hipotese de que a materialidade, apesar de ter parametros
quantitativos, depende fortemente do julgamento qualitativo do auditor, sendo um reflexo das
caracteristicas da empresa auditada, da experiéncia do auditor e da estrutura da sociedade de
revisores. Portanto, ndo existe uma féormula unica para a determinagdo da materialidade, mas
sim uma aplicagdo flexivel e adaptavel ao contexto de cada auditoria, o que reflete a

complexidade e a subjetividade envolvidas neste processo.
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ANEXOS

Questionario para colecta de Dados.

Saudagoes, eu sou ¢ Fernando Mendes, Mestrando ¢ remeto este questionario para
efeito de colecta de dados para o estudo pratico da minha pesquisa sobre o nivel de
materialidade aceite no sector de auditoria em Portugal. Pedimos a sua colaboragdo na
resposta das pergunatas abaixo com um pendor fechado e desde ja agradecemos a sua
colaboragdo.

1. Onde exerce a sua profissao

B Numa Multinacional de anditoria
H Numa SROC
A titulo individual

2. Quais dentres os factores abixo sfo os principais indicadores de referéncia
que os auditores portugueses, utilizam para definirem o calculo da
materialidade?

() Resultado antes de Impostos

() Resultado Operacional

() Resultado Liquido

() Total das Vendas ¢ Prestagdes de Servigos
() Activo Liquido

() Activo Corrente

3. Quais g0 os intervalos percentuais aplicados aos indicadores de referéncia
utilizados na questido anterior?

RAI () 5-16% () 2%-10%
V. Negodcios () 0,5-2% ()1%-3%
Total do Activo (10,5-2% () 1%-2%

Total do Activo Corrente ()5-10% () 3%-10%
Total do Passivo Corrente ()5-10% () 6%-10%
Total do Capital Proprio () 1-5% () 2%-10%
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L

8.

As caracteristicas pessoais do auditor influenciam o julgamento profissional do
auditor na determimacdo do nivel da materialidade?

() Sim () Nio

As caracteristicas da empresa auditada mfluenciam o julgamento profissional do
auditor, na determinacao do nivel da materialidade?

() Sim () Nio

L

As caractersticas da empresa de auditoria influenciam o julgamento profissional
do auditor na determinacao do nivel da materialidade?

() Sim () Nio

o

Em termos  qualitativos  procurou-se  avallar o  grau  de
importancia‘insignificancia dos fatores qualitativos da empresa auditada, com
base numa escala de Likert de 5 pontos em que:

1 — Insignificante;

2 = Pouco Importante;
3 - Importante;

4 — Muito Importante;

5 — Extremamente Importante.

Qual a mmportancia atribwis ao factor qualidade do sistema de controlo

interno?
(ClInsignificante;
() Pouco Importante;
(CImportante;

(CMuito Importante;

(CExtremamente Importante.



0. Qual a importancia atribuis ao factor setor de atividade em que a entidade
opera?

(ClInsignificante;

() Pouco Importante;
(Clmportante;

(CMuito Importante;
(OExtremamente Importante.

10. Qual a importancia atribwis ao factor situacio financeira da entidade a
auditar?

(Insignificante;

(") Pouco Importante;
(CImportante;
(CMuito Importante;

(CExtremamente Importante.

11. Qual a importancia atribuis ao factor nivel de integridade e competencia dos
administradores/gestores?

(CInsignificante;

(") Pouco Importante;
(CImportante;
(CMuito Importante;

(OExtremamente Importante.
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