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RESUMO

Este trabalho possui como escopo analisar como o0 surgimento do instituto social da
unido de facto repercute atualmente no ambito juridico, mormente no que tange a divisao e
compartilhamento de patriménio entre 0s consortes que a constituem, com fulcro nas
repercussdes juridicas relativas ao intercAmbio material entre eles. Considerando que a matéria
relatada ndo é integralmente guarnecida por legislacdo regulatoria, esta dissertacdo busca
averiguar a possibilidade de se aplicar analogicamente a unido de facto disposi¢cdes que regem
0 casamento, como, por exemplo, os regimes de bens. Essa analise possui por objetivo final
estabelecer as consequéncias e requisitos das relagdes negociais entabuladas pelos unidos de
facto junto a terceiros estranhos a unido, analisando os impactos da existéncia do vinculo e a
necessidade de consentimento dos companheiros sobre transac6es envolvendo bens imoveis, 0s

quais sdo objeto de maiores formalidades para sua aquisicdo, alienagdo, oneragéao.

Palavras-chave: Unido de Facto. Unido Estadvel. Casamento. Regime de Bens. Negocios

Juridicos. Enriquecimento sem Causa. Bens Imoveis.



ABSTRACT

This paper aims to analyze how the emergence of the social institutions of the
cohabitation currently has repercussions in the legal sphere, especially concerning the division
and sharing of heritage among the consorts that constitute it, with a focus on the legal
repercussions related to the assets exchange between them. Considering that the subject
reported is not fully covered by legal regulation, this dissertation seeks to investigate the
possibility of applying provisions related to marriage, such as property regimes, analogously to
the cohabitation. This analysis has as final objective to establish the consequences and
requirements of the business relations established by the partners with third parties outside the
union, analyzing the impacts of the existence of the bond and the need for consent of the
partners on transactions involving real estate, which are the object greater formalities for its

acquisition, sale, and encumbrance.

Keywords: Cohabitation. Stable Union. Marriage. Property Regime. Legal Affairs. Unjust

Enrichment. Immovable Property.
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1. INTRODUCAO

A evolugéo das relagdes sociais entre individuos ao longo dos ultimos séculos,
perpassada pela desvinculagéo entre leis estatais e canones religiosos, ensejou 0 nascimento e
desenvolvimento de novas formas de organizagdo dos vinculos interpessoais. O casamento
catolico, anteriormente concebido como a Unica alternativa para a constituicdo familiar e o
intercdmbio patrimonial entre 0s seus membros, passou a compartilhar espaco com a unido de
facto, nascida no plano da informalidade.

N&o obstante se tenha vindo a tornar uma opgdo cada vez mais comum de
convivéncia entre os individuos no seio social, a unido de facto ainda nédo é oficialmente
admitida no ambito do Direito das Familias como uma das formas da sua constitui¢do, as quais
estdo majoritariamente vinculadas a lagcos de casamento, parentesco, afinidade e adocéo.

Por se originar no plano dos factos, sem ser precedida das formalidades inerentes
ao casamento, a unido de facto prescinde de regramentos que sdo proprios daquele instituto.
Exemplo disso é que o Cadigo Civil estabelece, para o casamento, a existéncia de trés regimes
de comunhdo de bens pré-estabelecidos: comunhdo geral, comunhdo de adquiridos, e
separagdo, além de facultar aos nubentes a convencéo de outro regime que melhor atenda as
suas necessidades, respeitados os limites legais.

Por outro lado, nada prevé nesse sentido no ambito da unido de facto. Nem mesmo
na Lei de Unido de Facto (LUF), a possibilidade de escolha de um regime de bens é ventilada.
Além disso, a convencdo antenupcial, facultada aos nubentes como forma de organizacéao prévia
da agenda patrimonial do casal, inexiste em relacdo a unido de facto, ndo podendo ser aplicada
analogicamente ao instituto.

Sob esse viés, verifica-se que, embora o regramento legislativo existente em
Portugal no tocante ao casamento seja formalmente semelhante aquele adotado noutros paises
da Civil Law, a exemplo do Brasil, a institucionalizacao e regulamentacéo das unides informais
ocorreu de forma bastante diversa no ordenamento juridico de um e de outro, conforme se vera
nesta dissertacéo.

Tal ocorreu, pois a legislagdo brasileira conferiu as unides de facto - 14 chamadas
unides estaveis -, um regramento mais aproximado do casamento, englobando-as, inclusive, no

ramo do Direito das Familias.



Pode-se dizer que a diferenca de tratamento do instituto em questdo nos dois paises
reflete questdes historicas e socio normativas, sendo a legislacdo brasileira uma interessante
base comparativa para a melhor compreenséo da roupagem e do carater juridico atribuido por
Portugal as unibes de facto, ajudando a entender o porqué da localizacdo topogréafica do tema
junto ao Direito das Obrigacdes e ndo das Familias.

N&o obstante o afastamento dos institutos do casamento e da unido de facto
promovido pela legislacdo portuguesa, ndo se pode ignorar o facto de que as unides informais
sdo importante via de transito de patrimonio entre os proprios conviventes e também entre eles
e terceiros com quem venham eventualmente a negociar.

Concomitantemente ao surgimento da unido de facto, passa a observar-se também
a existéncia de um fluxo de intercambio patrimonial, que pode limitar-se a mera administracdo
conjunta de bens particulares de cada consorte ou até mesmo evoluir para a aquisi¢do de bens
comuns a partir de contribuicdo conjunta dos companheiros. Embora ndo sejam regidas pela
sistemética de um regime de bens, como ocorre no casamento, as relagdes patrimoniais na uniao
de facto, a envolver administragéo, aquisicéo, alienagdo ou oneracdo de bens entre os unidos,
enseja alteracdo e deslocamento da disposi¢do das riquezas no seio social.

Essa constatacdo, por si sO, ja é apta a justificar a necessidade e relevancia de se
iniciar um estudo aprofundado acerca dos efeitos juridicos envolvendo as rela¢fes patrimoniais
entabuladas pelos consortes em uni&o de facto. A movimentagdo patrimonial que se origina na
constancia da unido é pouco regulamentada pela legislacdo, que atribui constantemente os seus
efeitos a um regime juridico obrigacional.

Contudo, as repercussdes do fluxo de compartilhamento de bens e os efeitos
patrimoniais da unido de facto quando, por exemplo, da sua dissolucdo ou falecimento de algum
dos companheiros nem sempre sdo assunto consensual no &mbito do Direito, 0 que acaba por
levar a discussao as cortes judiciarias.

Os questionamentos que se levantam sobre os desdobramentos patrimoniais da
unido de facto sdo diversos, despertando a necessidade de se proceder a estudos mais detalhados
em relacdo as suas repercussdes e a forma como alteram a vida das pessoas, a fim de se
encontrar interpretaces e solucdes juridicamente razodveis, como se objetiva realizar nesta
dissertacao.

Exemplo de questionamento comum no ambito da unido de facto e que possui



importante relevancia do seio social e nas relagdes negociais entabuladas junto a terceiros
estranhos & unido, envolve a comunicabilidade ou ndo dos bens imoveis. Por partilharem
economia comum, existindo também comunh&o de leito e necessaria aparéncia de matrimonio,
surgem questfes atinentes ao direito que cada um dos consortes teria sobre o imével onde
residem ou residiram os companheiros, bem como sobre aqueles eventualmente adquiridos
durante a vigéncia da unido de facto.

Ao contrario do convencionado para o0 casamento a partir do Codigo Civil,
conforme ja foi exposto, inexiste regramento legal explicito apto a abranger todos os
questionamentos sobre o compartilhamento patrimonial dos bens imdveis na unido de facto.
N&o obstante o casamento seja utilizado como parametro para verificacdo da existéncia ou nao
da unido de facto, os institutos possuem, além de diversas distingbes atinentes a disciplina
patrimonial, diferencas conceituais elementares. No tocante a natureza juridica, por exemplo,
sera estudado nesta dissertacdo que 0 casamento possui natureza contratual, enquanto a uniao
de facto caracteriza mero estado.

Embora a divergéncia apontada seja inicialmente conceptual, a presente dissertacao
pretende também estudar, no campo préatico, quais as implicagdes objetivas da ndo equiparacéo
do casamento com a unido de facto, mormente na esfera patrimonial. Além disso, pretende
verificar a possibilidade e adequacdo de se utilizar o casamento civil como ponto anal6gico
para a resolugdo de questdes obscuras ou ainda ndo pacificadas envolvendo a unido de facto.

Considerando-se o0 casamento como elemento pertinente a esfera dos contratos,
certo é que teria 0 matriménio os seus efeitos previamente estabelecidos e bem delineadas as
suas consequéncias e implicacdes, inclusive de ordem patrimonial, em relacdo aos conjuges e
a terceiros, sendo certo o carater formal que o reveste.

Por 6bvio, ndo seria 0 casamento um contrato como qualquer outro, tendo em vista
que o seu regramento se da pelo Direito das Familias, o que, por si s0, ja denota ndo se tratar
de uma mera relacéo contratual regida pelo Direito Civil das Obrigagdes. As formalidades que
antecedem a efetiva celebragcdo, bem como o carater detalhado, como as suas repercussdes
patrimoniais, s&o regulamentadas e colocam-no em posic¢éo sui generis em relagéo aos contratos
celebrados no @mbito das obrigagoes.

Por outro lado, quando se fala em unido de facto, o Direito ja ndo remete para uma

relacdo necessariamente contratual entre duas pessoas. Exemplo disso é o facto de a



constituicdo de uma unido de facto nédo precisar de ser precedida de qualquer formalidade,
bastando para o seu surgimento a coincidéncia de designios entre 0os companheiros, hipdtese
em que surgira um estado de facto, em que o conteldo e duracdo serdo integralmente
dependentes da vontade dos consortes.

O proprio regramento legal atinente & unido de facto procurou preservar no seu
contetido o ideal de liberdade e de autonomia que perpassa as diversas faces da unido de facto.
A auséncia de uma legislacdo exaustiva acerca da matéria ocorre em respeito a liberdade que
possuem 0s conviventes - desde a génese da sua unido -, de regular com autonomia os diversos
aspectos da relagéo.

Nesse sentido, pode-se dizer que, enquanto a génese do casamento €
necessariamente precedida de formalidades legais, ou seja, € indissociavel do Direito, a origem
da unido de facto ocorre no mero campo dos factos, gerando, apenas posteriormente,
repercussdes juridicas correlatas. Ocorre que, em razdo da menor normatividade que envolve a
unido de facto, nem todas as suas repercussfes no campo juridico sdo necessariamente
conhecidas ou previstas, embora sejam de grande relevancia na seara patrimonial dos consortes
e de terceiros.

No que tange as relagdes interpatrimoniais entre os conviventes em unido de facto,
pode-se dizer que, sob a odptica do Direito Civil das Obrigacfes, algumas das suas
consequéncias podem ser deduzidas e extraidas diretamente da lei, a exemplo das disposi¢des
constantes da LUF sobre as dividas comuns do casal. Entretanto, a medida que a unido de facto
se vai consolidando na rotina dos consortes e, em grande parte das vezes, aproximando do
conteudo do casamento, ddvidas surgem acerca da possibilidade de aplicacdo analogica das
regras do mesmo aquele instituto.

A fim de se encontrar uma resposta razoavelmente aplicavel aos questionamentos
emergentes a partir da matéria, objetiva esta dissertacdo estudar se as regras relativas aos
regimes de bens poderiam ser analogicamente aplicaveis a unido de facto, a exemplo do estudo
da possibilidade de se utilizar as regras atinentes a algum(ns) dos regimes de bens préprios do
casamento, por exemplo.

Outro ponto a ser considerado é a hipdtese de dissolucdo da unido de facto pela
vontade das partes, ocasido em que as discussdes envolvendo a partilha do patriménio comum

do casal emergirdo. Nessa hipotese, caso hajam acumulado ou compartilhado bens na



constancia do vinculo, serd necessaria a realizacdo da partilha entre os companheiros a qual,
inicialmente, ndo ocorrerd nos moldes previstos para 0 casamento, mormente em razdo da
auséncia de um regime legal de bens ou pacto antenupcial na unido de facto.

Conforme j& disposto em relacdo ao enquadramento das repercussdes econdémicas
da unido de facto na seara do Direito das Obrigaces, a partilha de patriménio do casal que esta
em fase de dissolucdo do vinculo em questdo deve ocorrer conforme as regras obrigacionais
bésicas, aptas a reger quaisquer outras sociedades de facto. Entretanto, tendo em vista que a
unido de facto € um vinculo que envolve também comunhéo de mesa e leito, conforme ja dito,
outras questdes se levantam no tocante a partilha, tirando-a do campo da mera divisdo de bens
de uma sociedade desfeita.

Ocorre que, a semelhanca do casamento, por vezes, na constancia da unido de facto,
um dos companheiros se dedica exclusivamente as atividades domésticas e cuidados com 0s
filhos do casal, ndo exercendo atividade externa ao lar e, em geral, ndo contribuindo
financeiramente para a economia doméstica. Nesse caso, quando da eventual dissolucdo da
unido de facto, esse consorte ndo teria, conforme aregra do Direito das Obrigacdes, participacdo
na partilha de bens, caso ndo houvesse monetariamente contribuido tambeém para o crescimento
patrimonial.

Entretanto, essa constatacao inicial é alvo de questionamentos, inclusive pelas vias
judiciais, acerca da sua legalidade e adequacao constitucional, tendo em vista que se poderia
entender que o consorte que apenas financeiramente contribuiu para o acréscimo patrimonial
estaria a enriquecer sem causa sobre o trabalho e esfor¢o do outro no ambito das atividades
domesticas.

Esse questionamento e a procedéncia ou ndo do raciocinio apontado serdo
estudados ao longo deste trabalho, perpassando por uma analise do que configuraria o
enriquecimento sem causa no ordenamento juridico portugués e os requisitos necessarios para
a sua constatacdo, bem como da forma como a jurisprudéncia portuguesa tem vindo a solucionar
os litigios que possuem esse fundamento.

A temética da repercussdo e compartilhamento de patrimonio por forca da
existéncia de uma unido de facto, assim como, em hipotese de dissolugdo, a preocupacdo no
que diz respeito a eventual configuracdo do enriquecimento sem causa do consorte que

beneficiou dos servicos domésticos prestados pelo outro companheiro, tornam-se relevantes do
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ponto de vista juridico por implicar naturais discusses acerca do transito social de bens e
direitos.

Pode-se dizer que a aquisigdo e transferéncia de propriedade entre individuos é
matéria intrinseca a propria constituicdo e existéncia das sociedades humanas, havendo durante
séculos sido o principal motivo a pautar a constitui¢ao das familias. Os casamentos “arranjados”
ou “combinados” entre as familias como forma de preservagao das riquezas hereditarias e meio
de manté-las ao longo das geracBes dentro da ingeréncia dos mesmos grupos sociais sao
exemplos claros do modo como as relagdes familiares se originavam.

Sendo assim, ndo obstante as unides de facto ndo serem estruturas contratuais ou
previamente concebidas com o fulcro de concretizar o intercambio patrimonial entre 0s
companheiros, tal como ja ndo o sdo 0s casamentos civis, ndo se pode ignorar que a sua
concretizacdo impacta diretamente na distribuicdo de riquezas e transferéncias de propriedades
de bens e direitos.

A maneira como tais transferéncias sdo realizadas, quais os requisitos para a sua
concretizacdo e em que hipoteses resta configurada a transferéncia ou comunicabilidade de bens
entre 0os companheiros carece ainda de estudo e regulamentacdo explicita na legislacdo
portuguesa. No entanto, tem-se sempre como supedaneo para resolugdo desses questionamentos
o Direito Civil Obrigacional.

Entretanto, algumas questfes peculiares como, por exemplo, a prote¢do da casa de
morada de familia, legalmente reconhecida pela LUF, destoam da regra geral obrigacional,
demandando especiais esforcos compreensivos uma vez que, considerando os valores sociais
envolvidos no debate, se acredita que ndo seria possivel a aplicacdo pura do Direito das
Obrigac0es a tematica sem o devido cotejo com principios e regras de cunho social.

Ocorre que, no exemplo em comento, a propria protecao legal conferida a casa de
morada de familia reflete a existéncia do anteparo constitucional a moradia, cuja origem esta
no amparo a dignidade humana. Sendo assim, parece a este pesquisador que, ndo obstante as
unides de facto serem, em principio, reguladas pelo direito das obrigacdes, nem sempre seréo
0s preceitos obrigacionais aqueles a reger exclusivamente as relaces patrimoniais.

Essa constatacdo por si s6 enseja a compreensao de que as relacBes patrimoniais
originadas nas unides de facto possuem um carater de hibridez entre o Direito Obrigacional e 0

Direito das Familias, equilibrando constantemente valores de um e de outro regramento. No
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tocante ao compartilhamento patrimonial e, mais especificamente, as transacdes envolvendo
imdveis, faz-se comum que a unido de facto provoque alguma alteracdo na titularidade de bens
dessa natureza.

Tal ocorre em razdo da dindmica natural de divisdo de patriménio entre os
conviventes, uma vez que é usual que cada um contribua financeiramente com o produto do seu
trabalho ou patriménio acumulado para arcar com as despesas cotidianas do casal e do lar. Além
disso, € comum que 0s conviventes reinam riquezas em comum para a aquisi¢do de novos bens,
tal como os bens imoveis.

Observa-se que a aquisicao, alienacéo e oneracdo de bens dessa natureza possuem
especial relevancia para o ordenamento juridico tendo em vista os altos valores envolvidos em
transacOes imobiliarias, tornando-as responsaveis por significativa movimentagcdo econémica
entre individuos. Esta é, pois, arazdo pela qual a propriedade imobiliaria € indicativo
indubitavel de riquezas e poderio econémico no seio social.

Quando se fala em compartilhamento patrimonial entre conjuges no ambito do
casamento civil as regras para a partilha em caso de divorcio ou falecimento de um dos
consortes estardo bem delineadas desde o inicio do matrimdnio, haja vista a existéncia de um
regime de bens pré-estabelecido. J& no tocante a unido de facto, ndo subsiste a mesma
previsibilidade, tendo em conta que, ndo obstante a aplicacdo do regime das obrigacbes a
divisdo do patriménio dos unidos, questdes peculiares se apresentam.

Importante controvérsia que se impde quando da discussdo sobre a partilha de bens
na unido de facto é a verificagdo da ocorréncia de enriquecimento sem causa por parte do
consorte que, contribuindo financeiramente para a economia familiar, beneficia dos servigos
domeésticos prestados pelo outro. Situacdo comum que ocorre no &mbito da unido de facto é um
dos companheiros responsabilizar-se pelos cuidados domesticos e com os filhos, enquanto o
outro trabalha formalmente e supre financeiramente os custos domésticos da familia.

Nessas circunstancias, quando da dissolucdo da unido de facto, instaura-se a
discusséo acerca da partilha de bens e sobre os direitos do companheiro que, embora néo haja
contribuido patrimonialmente, desempenhou trabalho doméstico no &mbito familiar. Sendo
assim, a simples aplicacdo do regime das obrigacfes a partilha excluiria tal companheiro da
participacdo nos bens do outro, haja vista que ndo contribuiu patrimonialmente com o

crescimento econdmico do patriménio do outro.
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E inclusive em razdo da quantidade de riquezas e deslocamento patrimonial que
representa, estando certa a relevancia dos negdcios juridicos imobiliarios, que a legislacdo
conferiu as transacOes dessa espécie um maior nivel de formalidades e exigéncias registais para
a sua concretizacdo. Entretanto, na contraméo das formalidades legalmente estabelecidas para
as transacGes imobiliarias, encontra-se a unido de facto enquanto instituto que, embora capaz
de alterar a disposicéao das propriedades iméveis, ndo possui as suas consequéncias previamente
estabelecidas na lei.

Nesse sentido, a procura de solucBes para as situacdes patrimoniais emergentes
deste instituto faz-nos perguntar: seriam analogicamente aplicaveis a unido de facto os
regramentos estabelecidos nos regimes de bens do casamento? Os imdveis adquiridos no curso
da unido devem ser objeto de partilha a fim de se evitar 0 enriqguecimento sem causa de um dos
companheiros? Podem os consortes livremente dispor dos seus bens imoveis particulares na
constancia da unido de facto ou é necessaria a anuéncia do outro?

O estudo dos questionamentos apontados perpassa, inicialmente, por uma
compreensdo das defini¢cdes legal e doutrinaria dos requisitos necessarios para que se configure
a unido de facto. Conforme a Lei da Unido de Facto (LUF), o instituto consistiria numa situacdo
juridica na qual duas pessoas, independentemente do sexo, convivam em situa¢fes analogas as
dos conjuges ha mais de dois anos.

Para além do estudo acerca dos requisitos de constituicdo da unido de facto,
verifica-se, com base nos topicos aqui expostos, que as repercussées patrimoniais, mormente
aquelas envolvendo bens imdveis, sdo sobremaneira relevantes para a pratica do Direito Civil.
As controvérsias ndo solucionadas legislativamente tém vindo a ser, deste modo, constante
objeto de analise pelas cortes judiciarias, chamadas a resolver contendas relativas a bens e
direitos de grande valor econémico, como € o caso dos imdveis.

Além disso, o estudo que se pretende apresentar nesta dissertacdo possui também
relevancia socioldgica, tendo em vista que o nimero de unides de facto constituidas apresentou
significativo aumento nas Ultimas décadas, revelando uma tendéncia de comportamento social
que se tem vindo a popularizar. Noutras palavras, os questionamentos apresentados em relagéo
a unido de facto passam a ser mais frequentes, sendo o seu estudo relevante também da
perspetiva da utilidade social, ai envolvida a prestacdo estatal da jurisdi¢do, o trabalho dos

juristas, e até mesmo o ensino académico sobre a tematica.
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A hipdtese a ser averiguada neste trabalho €, pois, até que ponto as disposicdes
legais regulamentadoras do instituto do casamento podem ser analogicamente aplicadas a unido
de facto, bem como a forma como os questionamentos expostos sao respondidos pelo direito
comparado (direito brasileiro). Além disso, pretende-se estudar a forma como a unido de facto
é capaz de repercutir sobre as transacfes imobilidrias e deslocamento patrimonial entre os
conviventes e terceiros, verificando-se quais sdo 0s requisitos necessarios para a partilha e
eventual disposicdo dos bens imoveis por um dos companheiros e até que ponto esses negocios
juridicos podem estimular a ocorréncia de enriquecimento sem causa de algum dos consortes.

Com tal escopo, este trabalho se desenvolvera a partir da investigagdo conceitual
proposta no Capitulo 1, a qual pretende responder ao questionamento inicial de quais sao as
caracteristicas determinantes da constituicdo de uma unido de facto, sob o0 aspeto da convivéncia
entre os consortes e também sob o viés patrimonial, percorrendo semelhancas e diferencas entre
0 instituto portugués e a assemelhada unido estavel existente no Brasil. Nessa linha,
aprofundando-se na discussdo acerca das repercussdes patrimoniais da unido de facto, o
Capitulo 2 deste trabalho percorrerd um breve estudo acerca dos regimes de bens aplicaveis ao
casamento e a sobre a viabilidade da sua extensdo & unido de facto enquanto alternativa para
disciplinar o compartilhamento de bens entre os companheiros.

Prosseguindo no estudo acerca do compartilhamento de bens entre os conviventes
por forca do vinculo da unido de facto, passar-se-4, no Capitulo 3 deste trabalho, a estudar a
possibilidade de o deslocamento de bens entre 0s consortes poderia configurar a existéncia de
enriquecimento sem causa, partindo-se de um estudo conceitual desse instituto do Direito Civil.

Por fim, partindo-se dos estudos até entdo desenvolvidos acerca de aspetos
patrimoniais resultantes da unido de facto, procurara o Capitulo 4 estudar a disciplina da
aquisicao, alienacdo e oneracdo de bens pelos consortes dentro de uma unido de facto,
perpassando pela disciplina juridica do tratamento da aquisicdo da propriedade pelo Codigo
Civil Portugués e buscando responder a questionamento pratico de grande relevancia, que € a
necessidade de anuéncia do outro consorte nas hipdteses de aquisicdo, alienacdo e oneracdo de
imoveis por um dos conviventes.

Os esforcos para averiguacdo da hipdtese e busca de solucBes para 0s
questionamentos que se apresentam perpassam a pesquisa bibliogréfica na literatura juridica e

artigos juridicos, bem como consulta a jurisprudéncia dos tribunais de relacdo portugueses
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sobre casos envolvendo os problemas expostos neste trabalho.
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2. ANALISE SOBRE A UNIAO DE FACTO EM PORTUGAL E UNIAO ESTAVEL NO
BRASIL

Abstraindo-se de uma visdo puramente juridica acerca da instituicdo social das
familias, nota-se, sob os planos socioldgico e antropologico, que a construcdo da familia foi
uma das mais antigas e basicas formas de organizacao entre os seres humanos. Agregando-se
com vista a subsisténcia, individuos unidos por lacos de consanguinidade passaram a cooperar
no trabalho e a partilhar os frutos dos seus rendimentos, que passavam a tornar-se acréscimos
patrimoniais consubstanciados em bens.

Conforme dispusemos em dissertacdo de mestrado apresentada no Brasil, em
termos evolutivos, superado o inicial impulso gregéario voltado a sobrevivéncia, as relacdes
familiares foram marcadas pelo longo advento das familias monogamicas, heteronormativas e
patriarcais. Por séculos, esta fora a Unica via de constituicdo familiar admitida pelo
ordenamento juridico de inimeros estados ocidentais, mormente em virtude da crenca e
ensinamentos catdlicos, em que o matrimonio-sacramento era a unica via possivel de se formar
uma familia®.

Todavia, ndo obstante a crencga Catdlica, outras formas de constituicdo familiar, a
exemplo das familias formadas no plano dos factos - sem a béncdo sacramental e longe das
formalidades tipicas do casamento civil -, sempre existiram, mesmo que & margem da protecéo
do estado, da legalidade e do Direito.

N&o obstante as dificuldades juridicas no reconhecimento e institucionalizacdo
dessas relacOes, elas prevaleceram no tempo e, embora estivessem a margem da lei, ndo
deixaram de produzir repercussdes de toda ordem sobre o todo social, gerando consequéncias
familiares, econdmicas, trabalhistas, sucessorias, dentre varias outras. Por outras palavras, o
que se observou foi que, a semelhanca do casamento, as unibes familiares informais ganharam
inegavel importancia social, ndo mais sendo possivel ao ente estatal furtar-se ao seu regramento
formal.

Isso ocorre, pois, as repercussdes patrimoniais extraidas das primevas relacoes

L OLIVEIRA, Frank Augusto de. Os efeitos patrimoniais da unio estavel sobre negocios juridicos celebrados
com terceiros: a importancia da atividade cartorial na garantia da publicidade das relacbes familiares e
seus reflexos nas transagdes imobilidrias. Belo Horizonte: Faculdades Milton Campos, setembro de 2018. p. 07.
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familiares permitiram aqueles grupos unidos inicialmente com fulcro na sobrevivéncia nao
apenas subsistirem, como também movimentarem intenso fluxo de bens e direitos, vindo a
evoluir em consonédncia com o proprio desenvolvimento das sociedades.

Foi dessa forma que, em Portugal e no Brasil, os direitos atinentes as unides
informais comegaram a ser positivados no ordenamento juridico atraves da legislacdo esparsa,
vindo a ser reconhecidos oficialmente somente durante a segunda metade do século XX. Ambos
os estados desenvolveram regramentos institucionais no intuito de reger de forma organizada
as instituicBes daquelas que vieram a ser posteriormente conceituadas como unido de facto, em
Portugal, e unido estavel, no Brasil.

Os regramentos em questdo partiram de iniciativas constitucionais, legislativas e
jurisprudenciais, sendo marcantes no estado portugués a presenca da legislacdo sobre a tematica
e, no estado brasileiro, a forte influéncia da jurisprudéncia. Independentemente das divergéncias
regulamentares entre um e outro pais, 0 movimento de reconhecimento das unies informais
atestou que ndo mais se fazia vidvel a desatencdo estatal com as entidades familiares
constituidas a semelhanca do casamento, mas a margem das suas solenidades.

Nesse sentido, considerando principalmente os aspetos patrimoniais surgidos a
partir das unides referidas e visando ao posterior estudo das suas reverberagdes na disciplina
dos bens comuns e nas relagdes negociais junto a terceiros, relevante € a analise dos principais

aspetos da unido de facto e da unido estavel.

2.1. Principais caracteristicas da unido de facto e da unido estavel

Inicialmente desprovida de protecdo juridica, a unido de facto recebeu o seu
primeiro tratamento regulamentar estatal pelo direito criminal a época das OrdenacGes
Filipinas, as quais, no seu Livro IV, Titulo LXVI, vedavam a doagdo de bens de homem casado
a sua concubina, tendo surgido posterior previsdo de pena de multa aquele que o fizesse?.

Sequencialmente, denota-se que o tratamento civel incipiente acerca das unifes nao

2 “Da doagéo, ou venda, feita por homem casado & sua barregd - Se algum homem casado der & sua barregé
alguma cousa movel, ou de raiz, ou a qualquer outra mulher, com que tenha carnal affeicdo, sua mulher podera
revogar e haver para si a cousa, que assim foi dada (...)”. Ordenag@es Filipinas Online. Livro IV, Titulo LXVI.
Disponivel em http://www1.ci.uc.pt/ihti/proj/filipinas/|4p870.htm [Consult. 25 jul 2019].
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matrimoniais também era proibitivo, haja vista o texto legal do Cédigo Civil Portugués de 1966,
0 qual dispunha acerca da nulidade de qualquer disposicdo do testador casado em favor da
amante com quem cometeu adultério, excetuando-se a hipotese de dissolugdo ou separagdo
judicial prévia a data da abertura da sucessdo (artigo 2196.9)%,

Na atualidade da legislacdo portuguesa, a no¢do de familia encontra-se delineada
implicitamente, conforme consignam Francisco Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira?, no
artigo 1576° do Cadigo Civil, o qual dispde sobre as fontes das relagGes juridicas familiares, ali
elencadas como casamento, parentesco, afinidade e adogao®.

A partir das relacdes familiares acima elencadas emergem os direitos atinentes as
familias, definidos por Jodo Queiroga Chaves como dotados de caracter pessoal, sendo distintos
de outros direitos de ordem subjetiva constantes do ordenamento juridico, a exemplo dos
direitos de crédito e os direitos reais®.

Na distincdo de Francisco Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira, enquanto o
casamento e a ado¢do configuram atos juridicos fontes das relagdes familiares, o parentesco e
a adocdo referem-se, por sua vez, as proprias relacdes familiares, em derivacdo do vinculo
matrimonial que liga os cOnjuges entre si. Todavia, apesar de somente se poderem reputar como
familiares as relagdes assim definidas pelo Codigo Civil, nota-se que diversas outras nédo
elencadas ali permeiam as relagdes sociais entre individuos, resguardando consigo conexao e
sendo, por isso, conceituadas como relagdes parafamiliares’.

Dentre as relagOes parafamiliares anteriormente definidas, destaca-se a unido de
facto, presentemente regulada pela Lei 7/20018, consistente em circunstancia de vida em que
duas pessoas vivem juntas, como se casadas fossem, transmitindo essa realidade a terceiros com
que eventualmente se relacionem. H4, nos dizeres de Francisco Pereira Coelho e Guilherme de

Oliveira, “comunhdo de leito, mesa e habitacdo™.

8 PORTUGAL. Cddigo Civil: Decreto-Lei n.° 47.344/1966, de 25 de Novembro. Diéario do Governo | Série, N.°
274 (25-11-1966)

# COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Curso de Direito da Familia. Volume I: Direito
Matrimonial. Coimbra: Coimbra Editora, janeiro de 2008. ISBN 978-972-32-1547-2.p. 31

% Decreto-Lei n.° 47.344/1966, de 25 de Novembro. Diario do Governo | Série, N.° 274 (25-11-1966)

® CHAVES, Jodo Queiroga. Casamento, Divdrcio e Unifo de facto. Lisboa: Quid Juris, 2009. ISBN: 978 - 972.
724 - 432 — 4. p. 29.

" COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. — op. cit. p. 31/54.

8 LEI n.° 7/2001, de 11 de Maio. Diario da Republica n.° 109/2001, Série 1-A (11-05-2001). . [Consult. 14
setembro 2018]. Disponivel em http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=901&tabela=leis.

® COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. — op. cit. p. 52.
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Dessa construcdo, extrai-se semelhanga com a conceituagdo de “economia comum”
trazida pela Lei 6/2001, a qual dispde, no seu artigo 2°, n° 1, ser a “situagdo de pessoas que
vivam em comunhdo de mesa e habitacdo h& mais de dois anos e tenham estabelecido uma
vivéncia em comum de entreajuda ou partilha de recursos” °.

Embora semelhantes as conce¢fes, nota-se que, conquanto seja possivel afirmar
que os unidos de facto compartilham de economia comum dado que se enquadram no conceito
legal apontado pela Lei 6/2001, a sua relagdo contém maiores imbricagdes facticas e juridicas,
uma vez que existe também comunhao de leito e necessaria aparéncia de matriménio.

Além disso, tem-se que o conceito de economia comum é amplo, abrangendo
diversas outras relacfes entre individuos que ndo sejam necessariamente afetivas, além de
comportar no seu nucleo mais de dois individuos, o que nédo se faz possivel na unido de facto.
Esta deve ser necessariamente monogamica, embora admitida entre pessoas do mesmo sexo,
conforme artigo 1°, n°® 2 da LUF, que restringe a sua existéncia a “duas pessoas que,
independentemente do sexo, vivam em condic¢es analogas as dos cdnjuges ha mais de dois
anos”.!!

O conceito e circunstancias em que se é possivel verificar a existéncia da unido de
facto também sdo aspetos que vém sendo objeto de andlise constante pela jurisprudéncia,
mormente em virtude do acionamento das cortes judiciais para resolugdo de demandas
envolvendo as implicagdes patrimoniais da unido de facto.

Embora a discusséo atinente aos direitos patrimoniais na unido de facto, conforme
se verd adiante, seja essencialmente regulamentada pelo direito das obrigagdes, algumas
analises de direitos dos unidos de facto devem ser realizadas casuisticamente, sob pena de se
estar agindo em desconformidade com a razoabilidade e com preceitos constitucionais de
protecao fundamental a pessoa.

Em julgado do Tribunal da Relagdo de Coimbra, em que se discutia o direito a
prestacdo de morte de pessoa que alegava ser unida de facto com individuo ja falecido, definiu
a Corte:

10 LEI n.° 6/2001, de 11 de Maio. Diario da Republica n.° 109/2001, Série 1-A de 2001-05-11. [Consult. 14
setembro 2018]. Disponivel em https://dre.pt/web/guest/pesquisa/-
/search/314191/details/normal?p_p_auth=PTIITIMW.

1 LEI n. 7/2001, de 11 de Maio. Diario da Republica n.° 109/2001, Série I-A (11-05-2001). [Consult. 14
setembro 2018]. Disponivel em http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=901&tabela=leis.
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A unido de facto — nomeadamente para efeitos de atribuicdo de prestacdo de morte ao membro
sobrevivo da unido — pressupde (e nisso se traduz) a existéncia entre os membros da unido de
um projeto de vida em comum, analogo a vivéncia marital, que deve ser concretizado por uma
comunhdo plena de vida, nomeadamente por uma comunh&o de mesa, leito e habitacdo que
deve perdurar, em termos de estabilidade, por um periodo temporal superior a dois anos,

comportando-se 0s membros dessa unido, no fundo, como se efetivamente de marido e mulher

se tratassem 12.

Por outro lado, ndo obstante o regramento robusto da unido de facto se encontre na
Lei 7/2001, inexiste reconhecimento explicito do instituto na Constituicdo da Republica
Portuguesa. A respeito da tematica, notorio é o entendimento de Gomes Canotilho e Vital
Moreira, que se posicionam sob a ética do reconhecimento constitucional da possibilidade de
constituicdo da unido de facto no que se refere ao artigo 36° do texto da Constituicéo.

Topograficamente situado no Titulo Il da CRP, o qual dispde sobre direitos,
liberdades e garantias, o artigo 36°, n.° 1 institui que todos os individuos tém o direito de
constituir familia e contrair casamento em condices igualitarias'®. Conforme a interpretacéo
de Gomes Canotilho e Vital Moreira, ao conciliar, no mesmo dispositivo, o direito de constituir
familia com o direito a contrair casamento, procurou a Constituicdo alargar o conceito de
familia para além daquela “matrimonializada”. Nesse sentido afirmam, em conclusdo, que o
casal nascido da unido de facto também é familia, fazendo jus as liberdades e prerrogativas
constitucionais a ela inerentes, incluindo tratamento igualitario aquele dado as familias
baseadas no casamento®®.

A tematica ainda é, porém, controversa, encontrando resisténcia ampla na doutrina.
Exemplificativamente, Francisco Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira, opinam que “o
direito de constituir familia €, em primeiro lugar, um direito a procriar e, em segundo lugar, um

direito a estabelecer as correspondentes relagdes de maternidade e paternidade™?®.

2 ACORDAO do Tribunal da Relag&o de Coimbra. Processo 2292/16.4T8CTB.C1, pub. 12/12/2017). [Consult
13 abril 2019]. Disponivel em:
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/8fe0e606d8f56b22802576c0005637dc/de068dfdac879bfd802581fh003ec3ae?OpenD
ocument.

13 CONSTITUICAO da Republica Federativa do Brasil, de 05 de outubro de 1988. Diario Oficial da Uni&o, Secio
1, Ano CXXVI - N.2 191-A, (05-10-1988) p. 4642-4686.

4 CANOTILHO, J.J. Gomes; MOREIRA, Vital - Constituicdo da RepUblica Portuguesa Anotada. Coimbra:
Coimbra Editora. ISBN 9789723214644. 42 ed. revista, vol. | (2007).

5 COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Curso de Direito da Familia. Volume I: Direito
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Na mesma linha, Campos Leite consigna taxativamente que “a unido de facto nao
¢, em Direito portugués, relagdo familiar”, afirmando que ndo se reveste de regulamentacao
semelhante ao casamento e tampouco é considerada como vinculo juridico familiar, sendo
inegavel, contudo, que produz efeitos no mundo juridico. Entende o doutrinador que, por um
lado, o casamento apresenta-se como contrato que, por si sO, determina os efeitos juridicos a
serem produzidos sobre a esfera dos conjuges e, por outro, a unido de facto configura-se em
estado, cujos efeitos estdo condicionados tdo somente ao 4nimo dos conviventes®,

Sinteticamente, verifica-se que paira sobre a unido de facto um entendimento de
que, ainda que requeira esforcos e atengdes do legislador, ndo pode ser equiparada
genericamente ao casamento, sob pena de se estar a desconsiderar a autonomia da vontade
dos individuos que optaram pela forma de unido informal.

No tocante as formas e motivag6es admitidas para a configuracdo da unido de
facto, verifica-se que é possivel a sua formacdo transitoria, por exemplo, nos casos em que
h& pendentes impedimentos para 0 matriménio, mas em que estd presente o desejo das
partes de se unir em convivéncia. Hipotese comum dessa modalidade de unido de facto é
aquela em que um dos conviventes se encontra em processo de divércio e impedido,
portanto, de se casar novamente enquanto pendente essa condi¢do'’. Pode-se afirmar que
essa € uma condicdo que difere a unido de facto do mero concubinato, sem, contudo, se
revestir das formalidades do casamento.

Por outro lado, também se admite a constituicdo da unido de facto definitiva
quando os conviventes, embora aptos ao casamento, ndo possuem interesse no vinculo
matrimonial por quaisquer razdes de ordem pessoal, optando por se manterem unidos de
facto por tempo indefinido, ausente o carater de provisoriedade?®,

Sabe-se que, em resumo, em virtude das razbes pessoais que levam o0s
conviventes a optar pela unido de facto, bem como pela maior complexidade das relag6es
estabelecidas sob essa configuracao, o texto da LUF néo previu exaustivamente 0os aspetos
patrimoniais aptos a reger este regime, dependendo o regramento da matéria de amparo

Matrimonial. Coimbra: Coimbra Editora, janeiro de 2008. ISBN 978-972-32-1547-2. p. 56.

16 CAMPOS, Diogo Leite. LicGes de Direito das Familias e Sucessdes. Coimbra: Almedina, margo de 2008. p.
21/22.

" COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. — op. cit. p. 54.

18 |dem, Ibidem.
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legislativo e também de apreciacdo jurisprudencial, conforme se vera mais a frente neste
trabalho.

No ordenamento legislativo brasileiro, a semelhanga do ocorrido em Portugal em
matéria correlata, a Unido Estdvel manteve status de clandestinidade, timidamente regulada
através da legislacdo esparsa até meados do século XX, quando ganhou reconhecimento e
legitimacao estatal através da Constituicdo de 1988,

Também em virtude da forte influéncia dos dogmas da Igreja Catolica, as unides
estaveis eram consideradas concubindrias tanto no Brasil colonia, quanto no império brasileiro,
sendo legitimo apenas o casamento segundo as formalidades candnicas e sacramentais. Prova
disso € que o proprio casamento civil foi tardiamente regulado, tendo apenas vindo a ganhar
espaco legislativo apds a proclamacdo da Republica, sendo ratificado pela Constituicdo de
18912° como a Unica forma de unido legitima entre individuos. Na mesma linha se portou o
Codigo Civil brasileiro de 1916, ndo trazendo qualquer inovacdo legislativa acerca da
tematica??.

N&o obstante a caréncia total de regulamentacdo no plano legal, por intermédio de
decisdes judiciais em constante evolugcdo comecaram a ser reconhecidos direitos aos
concubinos, quando do chamado ‘“concubinato puro”. Sequencialmente, passou-se a
reconhecer a companheira mantida pela vitima de acidente de trabalho os mesmos beneficios
a que faria jus o conjuge legitimo, caso fosse este inexistente (Decreto-lei n° 7.036/1944, de
10 de novembro). Da mesma forma, em posterior iniciativa legislativa, firmou-se que em caso
de falecimento de servidor puablico civil, militar ou autarquico, faria jus a pensdo a sua
companheira (Lei no 4.297/1963, de 23 de dezembro).

Resguardando intensas semelhancas e também algumas importantes
divergéncias com a unido de facto, a unido estavel passou a constituir, em solo brasileiro,
a mais comum e procurada fonte de construgdo familiar. Estudo do Conselho Federal do
Colégio Notarial do Brasil (CNB/CF) exp6s estatisticas que apontam um aumento de 57%

(cinquenta e sete por cento) no nimero de unibes estaveis, formalizadas através de escrituras

19 BRASIL. Constituicio (1988). Constituigio da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado, 1988.

20 CONSTITUICAO da Republica dos Estados Unidos do Brasil de 1891. Diario do Congresso Nacional, 24 de
fevereiro 1891. p. 523.

2L | ei n° 3.071, de 1° de janeiro de 1916. Cédigo Civil dos Estados Unidos do Brasil. Diario Oficial da Uni&o,
Brasilia, DF, 5 jan. 1916.
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publicas lavradas pelos notarios brasileiros entre os anos de 2011 e 2015, enquanto 0s
casamentos teriam crescido tdo somente 10% (dez por cento) no mesmo periodo?.

Entretanto, ndo obstante a tendéncia contemporénea de ampliacdo das uniBes
estaveis no pais, nem sempre o regramento do instituto refletiu as prioridades legislativas e
regulamentares do estado brasileiro. Ocorre que, em virtude da forte influéncia dos dogmas da
Igreja Catolica, as unides estaveis eram consideradas concubinarias tanto no Brasil coldnia,
quanto no império brasileiro. Era, entdo, apenas legitimo o casamento segundo as formalidades
canonicas e sacramentais, havendo negligéncia normativa e institucional por parte do ente
estatal para com aqueles que optavam por outra forma de constitui¢cdo familiar ou simplesmente
ndo dispunham de meios para celebracdo de um casamento conforme todas as suas formalidades
exigidas?®.

No ordenamento legislativo brasileiro, a unido estavel manteve-se no plano da
clandestinidade durante consideravel parte da histéria normativa do pais, tendo sido
timidamente regulada tdo somente através da legislacdo esparsa até meados do século XX,
quando ganhou reconhecimento e legitimacao estatal através da Constituicdo Federal de 1988.
No seu artigo 226, § 3°, ao dispor sobre a especial prote¢ao a familia, explicita que “para efeito
de protecdo do Estado, € reconhecida a unido estavel entre homem e mulher como entidade
familiar, devendo a lei facilitar a sua conversdo em casamento”??.

Consigne-se, por oportuno, que o regramento constitucional no estado brasileiro foi
explicito no tocante a protecdo da unido estavel, ndo restando davidas acerca da sua inclusdo
na protecdo conferida pela CF/88 a familia dela oriunda. Para além da protecdo conferida a
unido estavel pelo dispositivo constitucional mencionado, outro importante desdobramento
pode ser extraido da redacdo em exame, que € a indubitdvel inclusdo da unido estavel na
categoria de familia, inexistindo qualquer discusséo nesse sentido em solo brasileiro.

Atualmente consagrada como instituto juridico, a unido estavel foi objeto de
tratamento também pelo Cddigo Civil Brasileiro de 2002, que cuidou de reproduzir
parcialmente, no seu artigo 1.723, as disposi¢des constitucionais sobre a matéria, acrescentando

22 COLEGIO Notarial do Brasil. Nimero de unides estaveis cresce cinco vezes mais rapido do que o de
casamentos. 2017. [Consult. 16 maio 2018] Disponivel em:
<http://www.notariado.org.br/index.php?pG=X191eGliZV9ub3RpY 2lhcw==&in=0OTE3Ng>.

Z OLIVEIRA, Frank Augusto de. Op. Cit. p. 07.

24 BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado, 1988.

23



requisitos legais para a sua configuracdo. Nesse sentido, sem estabelecer um prazo
quantitativamente determinado para verificagdo de sua ocorréncia, dispds que “é reconhecida
como entidade familiar a unido estavel entre 0 homem e a mulher, configurada na convivéncia
publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituigio de familia”?°.

No tocante a seguranca juridica e a estabilizacdo das relagdes sociais, impende
ressaltar que o reconhecimento e protecdo constitucional conferidos a unido estavel pela
Constituicdo de 1988 e, posteriormente, pela legislacdo infraconstitucional, representaram um
grande avanco na protecdo dos direitos dos conviventes, mormente aqueles tocantes a
autonomia da vontade e a justa divisdo do patrimonio.

A partir da desvinculacdo formal da politica e do direito dos elementos provenientes
do direito canonico que, até entdo, representavam a consideravel parcela das préaticas sociais,
passou-se a considerar a unido estavel uma forma de constituicdo familiar desvinculada do
concubinato (na visdo do Cédigo Civil de 2002 este ultimo trata-se de vinculo familiar
estabelecido entre pessoas com algum impedimento para celebracdo de um novo matrimonio).

Todavia, ndo obstante o reconhecimento constitucional e legislativo acerca da
juridicidade das unides estaveis perante o direito brasileiro, remanesceram inimeras lacunas e
divergéncias interpretativas acerca do instituto, dos seus efeitos civis e também patrimoniais.
De forma divergente do estabelecido pela LUF em Portugal, o ordenamento juridico brasileiro
ndo logrou explicitar se as unides estaveis poderiam ser estabelecidas por individuos do mesmo
sexo. Ao contrario, ao dispor sobre a protecdo constitucional aos companheiros em unido
estavel, a Constituicdo brasileira fez mengdo a entidade familiar estabelecida entre homem e
mulher, acirrando ainda mais o debate acerca do reconhecimento da unido homoafetiva.

A tematica ensejou uma série de conflitos jurisprudenciais que se instauraram
perante as cortes judiciarias estaduais e federais brasileiras, contemplando o pleito acerca do
reconhecimento juridico também da unido estavel homoafetiva. Os juizes e tribunais brasileiros
passaram, entdo, a interpretar os dispositivos legais e constitucionais como restrigéo legislativa
ao reconhecimento de direitos decorrentes das unides homoafetivas.

Por essa razédo, alguns membros do Judiciario extinguiam, nas suas decisoes, as

acOes referentes ao tema em virtude da impossibilidade juridica do pedido por auséncia de

2 |ei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Codigo Civil. Diario Oficial da Uni&o, Brasilia, DF, 11 jan.
2002.
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permissdo legal para aquela tutela jurisdicional. Acabou, deste modo, por se instaurar uma
intensa celeuma jurisprudencial em virtude de posicionamentos diversos adotados pelas cortes
estaduais de justica acerca da interpretacdo do instituto familiar em questao.

Esse debate culminou com acgbes constitucionais ajuizadas perante o Supremo
Tribunal Federal, por meio das quais se provocava que 0s intérpretes constitucionais se
manifestassem sobre o assunto de forma vinculante, uniformizando a jurisprudéncia em torno
da unido estavel estabelecida entre pessoas do mesmo sexo.

Posicionou-se a Suprema Corte entendendo que o texto constitucional, reproduzido
na legislacéo civel, era norma de inspiracdo permissiva e destinada a consolidar os direitos de
liberdade, igualdade, e dignidade da pessoa humana. Dessa forma, a exegese jurisdicional
deveria ser realizada em conformidade com os demais principios constitucionais e com base na
analogia a unido estdvel comum como técnica hermenéutica apta a sanar essa Omissdo
legislativa.

Quando do julgamento da acdo em comento em 2011, o STF atestou cabalmente a
total constitucionalidade das unides homoafetivas, haja vista que a protecéo do Estado se refere
a “familia em seu coloquial ou proverbial significado de nicleo doméstico, pouco importando
se formal ou informalmente constituida, ou se integrada por casais heteroafetivos ou por pares
homoafetivos” 2%

Sobre o0 assunto, ponderou Luis Roberto Barroso no sentido de se assegurar de que
a norma constitucional que estabelecia que era reconhecida a Unido Estavel entre homem e
mulher representaria, & época da promulgacdo da Constituicdo, grande momento para a
emancipacdo feminina, haja vista que aquelas mulheres que convivam em unifes néo
matrimoniais eram historicamente inferiorizadas em face daquelas que eram casadas. A norma
juridica referida era, pois, teleologicamente inclusiva, uma vez que assegurava aquele grupo de
mulheres que viviam em Unido Estavel direitos patrimoniais, sucessorios previdenciarios, de
modo que discriminar a unido homoafetiva é trair o fim e a inspiragdo dessa norma?’.

Assim sendo, estando a Constituicdo brasileira de 1988 integralmente calcada nos

% SUPREMO Tribunal Federal. Arguicio de Descumprimento de Preceito Fundamental n® 132 — RJ, do Tribunal
Pleno, Brasilia, DF, 5 de maio de 2011. Lex: jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
2011. [Consult. em 23 mar¢o 2018] Disponivel em: <http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=
AC&doclD=628633>.

2l BARROSO, Luiz Roberto. Diferentes, mas lguais: O Reconhecimento Juridico das Relagdes Homoafetivas
no Brasil in Revista Brasileira de Direito Constitucional. Brasil. RBDC n° 17 janeiro/junho 2011.
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Direitos Humanos de liberdade, igualdade e dignidade da pessoa humana e tendo,
inclusivamente, destinado extenso capitulo as garantias fundamentais, a interpretacdo da
Suprema Corte brasileira que permanece vigente, é pelo reconhecimento estatal da uniéo estavel
homoafetiva, inclusive como forma de se conferir seguranca juridica ao tratamento da tematica.
Além da ja disposta estabilizacdo jurisprudencial acerca do reconhecimento das
unides estaveis homoafetivas, algumas outras questfes se levantaram ao longo dos anos na
jurisprudéncia brasileira, objetivando o esclarecimento de pontos obscuros relativos ao
regramento da unido estavel e principalmente em relacdo aos seus requisitos de admisséo.
Apds andlise e sintese, pode-se destacar, dentre as principiais, o facto de que a unido
estavel deve ser publica, ou seja, ndo pode ser oculta ou clandestina, devendo os conviventes
permitir ao todo social o conhecimento da existéncia da relacdo. Além disso, entende-se que
deve igualmente ser duradoura, ndo etérea, embora ndo haja lei ou consenso na jurisprudéncia
que lhe assinale um prazo minimo de duracdo, devendo essa caracteristica ser averiguada
casuisticamente em ponderacdo com as demais circunstancias tipicas do caso concreto.

Exige-se também que a unido estavel seja continua, ndo marcada por interrupcdes
constantes, além de possuir o intuito de constituir familia, sendo este Ultimo o maior fator de
diferenciagio em face de um namoro de longa data, por exemplo. E ainda imprescindivel que
ela seja exclusiva, ndo sendo admitida a coexisténcia de mais de uma uniéo estavel envolvendo
0 mesmo individuo.

E também necessario, para a nitida configuracéo do instituto familiar em comento,
que nao se aplique a qualquer dos conviventes os impedimentos para o casamento, elencados
no art.° 1.521 do CC/2002, pois atingiria a propria moralidade do instituto da familia. Todavia,
em caso de ocorréncia, deverao ser tratadas apenas sob os aspetos de um eventual condominio
de pessoas, previsto no art.° 1.314 e seguintes do CC/200228,

No ponto acima versado, diverge a unido estavel da unido de facto portuguesa,
tendo em vista que em Portugal se admite a unido de facto transitoria, comum nos casos em que
existem impedimentos temporarios ao casamento, como na hipétese de estar um dos unidos de

facto integrando processo de divorcio, mas ainda assim desejar firmar a unizo?°.

28 |_ei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Codigo Civil. Diario Oficial da Uni&o, Brasilia, DF, 11 jan.
2002.

2 COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Curso de Direito da Familia. Volume I: Direito
Matrimonial. Coimbra: Coimbra Editora, janeiro de 2008. ISBN 978-972-32-1547-2. p. 54.
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Todavia, ainda que impedidos para a constituicdo da unido de facto, a protecao
patrimonial aos conviventes também parte do regramento conferido a economia comum (Lei
6/2001). Dessa forma, ndo restam desamparados os conviventes, sendo também resguardados
os direitos de terceiros que com eles se relacionaram economicamente*°,

Pondere-se, por oportuno, que nédo se enquadra no rol dos requisitos exigidos para
a demonstragdo de existéncia da unido estavel a coabitacdo, nos termos ja examinados pela
jurisprudéncia do STF de longa data. Veio este determinar, no enunciado da Sumula n°
382/1964%, o entendimento de que “a vida em comum sob 0 mesmo teto, ‘more uxorio’, nao ¢
indispensavel a caracteriza¢do do concubinato”.

As caracteristicas elencadas para a configuracdo da unido estavel vieram a tona em
razdo das novas concecdes de familia e da necessidade de regulamentacdo estatal, com a
finalidade de se garantir aos individuos submetidos as referidas condi¢cdes de convivéncia,
fundadas essencialmente no afeto, os direitos e protecdes conferidos pelo Estado ao matrimoénio

formalizado, por exemplo.

2.2. Principais caracteristicas patrimoniais da unido de facto e da unido estavel

Considerando as observadas unides alternativas ao casamento, é possivel constatar
que ja ndo se faz possivel ao ente estatal permanecer indiferente a regulamentacdo dos direitos
e reflexos patrimoniais delas resultantes. O regramento em questdo faz-se sobremaneira
fundamental a organizacdo social, mormente em razdo do seu importante papel na circulacdo
de riquezas e dinamizacdo da economia, tendo em vista que as unides de facto e estaveis sao
via de compartilhnamento patrimonial entre individuos, companheiros, descendentes etc.

As unides informais séo importante via de transito e comunicabilidade de bens entre

0s proprios conviventes que além de, por diversas vezes, conferirem novas destinacfes para

% OLIVEIRA, Guilherme de. Notas sobre a Lei n.° 23/2010, de 30 de Agosto (alteracio a Lei das Unides de
Facto), in Revista Portuguesa de Direito da Familia. Coimbra: Coimbra Editora. ISSN: 1645-9660. Ano 7, n.° 14,
julho/dezembro de 2010. p. 139-153.

31 SUPREMO Tribunal Federal. Simula n® 382- A vida em comum sob o0 mesmo teto, ‘more uxorio’, nio é
indispensavel & caracterizacdo do concubinato, in: Simulas. Brasilia: Supremo Tribunal Federal. [Consult. 20
setembro 2018]. Disponivel em:
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarurisprudencia.asp?s1=382.NUME.%20N AO0%20S.FLSV.&base
=baseSumulas.
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bens integrantes do seu patrimdnio anterior ao enlace, adquirem novas propriedades na
constancia do vinculo.

Esse intenso fluxo de compartilhamento, administragdo e alienagdo patrimonial
enseja importante alteracdo na disposicéo das riquezas no seio social. Na mesma propor¢do em
que adquirem novos bens na constancia da unido, agregando-0s ao seu patriménio comum,
promovem 0s conviventes unidos a sua alienacdo, gerando importantes discussdes na seara
juridica acerca dos requisitos e repercussdes de transacdes desse género, mormente aquelas
envolvendo bens imdveis.

Assim, o estudo e aprofundamento em torno das referidas transacfes patrimoniais
é imprescindivel para uma andlise do ponto de vista da garantia de direitos e prerrogativas
existentes entre os proprios conviventes quando da dissolucao do vinculo, por exemplo.

Além disso, o estudo dos efeitos patrimoniais concernentes a unido de facto e
estavel é também via de estabilizacdo e seguranca juridica para os negdcios celebrados entre
conviventes e terceiros, demanda pouco regulamentada do ponto de vista legal, embora cada
vez mais presente no ambito das cortes judiciais.

No tocante a unido de facto, sabe-se que a LUF foi responsavel por regulamentar
situacdes de direito que ha muito ja pendiam de disciplina legal, como € o caso das questdes
afeitas as dividas contraidas na constancia da unido de facto, deixando em aberto, todavia, temas
relativos ao direito das sucessdes, regime de bens, dever de assisténcia, dentre outros.

Todavia, em relacéo as relagdes patrimoniais envolvendo os conviventes em unido
de facto, o tratamento conferido pela LUF ndo se apresenta exaustivo, tendo sujeitado os unidos
de facto ao regime patrimonial das relacdes obrigacionais e reais. Ocorre que o legislador
ordinario tem vindo a atribuir, pontualmente, aos unidos de facto, direitos semelhantes aos que
séo destinados aos casados em muitas matérias como as indicadas acima, deixando, contudo,
de se pronunciar em relagdo ao patrimoénio construido na constancia da unido.

Sabe-se que 0os membros da unido de facto mantém a plena disposicao dos seus bens
e tém, dentro dos limites da lei, inteira liberdade para celebrar os negdcios juridicos que
desejarem e com quem o almejarem (um com o outro, inclusive), e que, pelo cumprimento das
obrigaces assumidas por cada um deles responderd, nos termos gerais do artigo 601.° do
Cadigo Civil, todo o seu patrimoénio suscetivel de penhora.

Ja no que diz respeito as dividas contraidas na constancia da unido de facto, a
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questdo acerca da responsabilidade pela sua quitacdo é controvertida, haja vista a auséncia de
regulamentacdo da matéria, ao contrario do que ocorre com o casamento. Neste Gltimo regime,
a responsabilidade pelos débitos gerados durante o vinculo é de ambos os cénjuges, ainda que
contraidos por apenas um deles, desde que comprovado o seu proveito em prol da entidade
familiar e independentemente do regime de bens convencionado.

Nesse sentido, observa-se novamente uma divergéncia interpretativa, no ponto em
que se sugere a aplicacdo analdgica das disposi¢Ges do artigo 1691.°, n.° 1, alinea b, a unido de
facto, tendo em vista que a sua semelhanca com o casamento induz os terceiros contratantes a
crerem gue se relacionam com sujeitos casados. Devem, portanto, os efeitos patrimoniais da
unido de facto ser regrados pelos dispositivos inerentes ao proprio matriménio. Esse &, a titulo
comparativo, o posicionamento adotado no Brasil, cujo Cddigo Civil (artigo 1664, ex vi do
artigo 1725) preconiza que as dividas contraidas sdo de responsabilidade de ambos o0s
membros da unido estavel®?, conforme se vera adiante.

Contudo, no cenario juridico portugués, a aplicacdo analégica de uma norma
pressupde, antes de mais, a existéncia de uma verdadeira e prdpria lacuna. No caso em apreco,
ndo é plausivel que a auséncia de regulamentacdo da liquidacdo dos interesses patrimoniais
quando da cessacdo da unido de facto resulte de uma verdadeira lacuna. Quer isto dizer que o
legislador teve, por diversas vezes, oportunidade de se debrucar sobre a matéria, optando por
ndo o fazer, levando-nos a crer que estamos perante uma lacuna intencional, cujo
preenchimento o legislador atribui & doutrina e a jurisprudéncia®3.

Assim, observa-se que o entendimento predominante é que a solugdo da questao da
responsabilidade pelas dividas contraidas durante a constancia da unido de facto seré resolvida
de acordo com o regime geral das obrigacoes.

Nesse sentido, serd responsavel pela divida quem figurar no titulo como devedor,
independentemente da circunstancia de a divida ter sido destinada a ocorrer aos encargos
normais da vida familiar ou de ter havido proveito comum do casal. Se do titulo consta apenas
um dos membros da unido, entdo apenas esse sera responsavel, ndo sendo possivel ao credor

invocar a responsabilidade solidaria de ambos os membros (nos termos do artigo 513.° do CCiyv,

%2 BRASIL. Cadigo Civil. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui 0 Cddigo Civil. Diario Oficial da Uniéo,
Brasilia, DF, 11 jan. 2002.

3 CORDEIRO, Antonio Menezes. Tratado de Direito Civil Portugués 11 - Direito das Obrigagdes, Tomo I11.
Coimbra: Almedina, 2010. ISBN 978-972-404-2206. p. 746.
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a responsabilidade solidaria tem como fonte a lei ou a vontade das partes).

Outra interessante corrente lancada por José Antdnio de Franca Pitdo é a da
responsabilidade parciaria, através da qual seria possivel estender a responsabilidade da divida
ao membro da unido de facto que ndo consta do titulo. Para tanto, bastaria que, na pendéncia
da acdo de condenacéo do devedor (ndo em fase executiva) seja requerida - pelo credor ou pelo
proprio devedor -, a intervengdo do membro que ndo consta do titulo, ficando assim o credor
munido de titulo executivo onde constam como executados os dois membros da unido de facto.
Conclui o citado autor que, desta forma, o credor podera exigir “o pagamento da divida de cada
um dos companheiros, na proporcao do interesse que lhe foi satisfeito, e que sera de presumir
ter sido em partes iguais para cada um deles’3*,

Assim, quando os dois membros da uniéo de facto vém a contratar com um terceiro,
por exemplo, para aquisicdo de imdvel, automovel, eletrodoméstico etc., havera uma obrigacéo
plural (passiva, nos exemplos acima demonstrados).

Sabe-se que em sede de obrigacgOes plurais, a conjuncdo apresenta-se como 0
regime-regra, conforme resulta da leitura do artigo 513.° do Cddigo Civil, a contrario. Como
nos ensina Jodo de Matos Antunes Varela, nas obrigacdes conjuntas ou parciarias a prestagéo €
fixada globalmente, mas a cada um dos sujeitos compete apenas uma parte do débito ou do
crédito comum, sendo as prestacdes dos devedores ou credores conjuntos um fracionamento ou
parcelamento da prestagdo global®®.

Dessa forma entende-se que, no siléncio da lei e das partes, cada um dos
conviventes sO serd obrigado a cumprir uma parcela da prestacdo global (uma parte do preco,
de acordo com os exemplos aludidos), so valendo a regra da solidariedade quando tal resulte
da lei ou quando haja manifestacdo de vontade das partes nesse sentido (expressa ou técita —
artigo 217.° do CCiv).

Ja no que tange a disciplina da propriedade no tocante a unido de facto, é suscitada
pela jurisprudéncia portuguesa a questao da divisdo do patrimoénio adquirido em comum no seio
da unido de facto, através do recurso ao instituto da compropriedade. Todavia, pelo que ja se

referiu supra relativamente a aplicacdo analdgica dos preceitos atinentes ao casamento, na uniao

% PITAO, José Antonio de Franca. Unides de Facto e Economia Comum: de acordo com a Lei n.° 23/2010,
de 30 de Agosto. 32 ed. Coimbra: Almedina, 2011. ISBN 978-972-40-4616-7.

¥ VARELA, Jodo de Matos Antunes. Das Obrigactes em Geral. 102 ed., vol. I. Coimbra: Almedina, 2017.
ISBN 978-972-401-389-3.
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de facto ndo se podera conceber o apelo indiscriminado a presuncao de compropriedade fixada
no n.° 2 do art.° 1736° do Cdadigo Civil.

Assim, aos comproprietarios é sempre conferido o direito de divisdo dos bens
comuns, ndo existindo um direito sobre o todo, distinto do direito detido sobre cada bem em
concreto. Porém, a aplicacdo do regime da compropriedade implica a intervengdo de ambos 0s
comproprietarios no momento da aquisicdo do bem sendo que, para prova deste facto, poder-
se-a recorrer aos meios comuns, nomeadamente a prova documental ou testemunhal.

Desse modo, este regime € derrogado quando os bens se encontrem registados
apenas em nome de um dos conviventes e ndo seja feita prova da comparéncia de ambos 0s
membros da unido no ato de aquisicdo do bem. Destaque-se que, nos casos em que a
propriedade de determinado bem ndo é registavel, a prova da compropriedade desse bem
apresenta-se bastante comprometida, dependendo, em exclusivo, da andlise dos indicios que
orientem para a participacdo de ambos 0s conviventes no momento da aquisi¢do da coisa.

Por outro lado, algumas substanciais diferencas podem ser observadas quando
comparados aspetos patrimoniais da unido de facto com os da unido estavel brasileira.
Inicialmente, impende destacar que uma das principais divergéncias entre os dois institutos é a
auséncia, no direito portugués, da designacao de um regime de bens proprio para reger 0s atos
de cunho patrimonial oriundos da uniédo de facto.

Ocorre que o legislador brasileiro estabeleceu, no art.®. 1.725 do Codigo Civil
Brasileiro e com base no entendimento constitucional de que a unido estavel se apresenta como
meio de constituicdo familiar, que os bens moveis e imoveis adquiridos por um ou por ambos
0s conviventes, a titulo oneroso durante o enlace, a ambos pertenceriam em regime de
condominio de partes iguais, salvo quando da existéncia de disposi¢cdo em contrério.

Tendo em vista ser uma via informal de constituicdo familiar, conforme a concecéo
legislativa brasileira, adota-se, em relacdo a unido estavel, presuncdo absoluta da mutua
colaboracdo entre os companheiros na construcdao de um projeto de vida e patriménio comum.

Desse modo, de forma semelhante ao que se opera no casamento, a legislacao
material civel brasileira estabelece a aplicacdo subsidiaria do regime da comunhao parcial de
bens a unido estavel. 1sso ocorre, pois, ndo obstante seja a unido estavel constituida no plano
dos factos e, por isso, caracterizada pela informalidade, ndo havendo qualquer obrigacédo

registal da sua existéncia, podem os companheiros optar por, através de expedientes contratuais
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e cartoriais, eleger um regime de bens aplicavel ao enlace, a semelhanca do que ocorre no
casamento.

Todavia, caso ndo o facam (trata-se de mera faculdade conferida aos
companheiros), estabeleceu o Codigo Civil Brasileiro que se aplicara as relacdes patrimoniais
dos unidos o regime da comunhéo parcial de bens utilizado para reger casamentos. Esse regime,
tido como subsidiario, ndo € obrigatério, permanecendo a discricionariedade dos companheiros
para eleger o regime de bens que julgarem mais adequado a relacdo de facto existente.

Os regimes de bens sdo, nas palavras de Renata Almeida e Walsir Edson Rodrigues
Junior, “o complexo de normas juridicas que regula as relagdes entre os conjuges na vigéncia a
sociedade conjugal e entre os companheiros na constancia da unido estavel, com reflexos,
também, em relagdo a terceiros”3®. Os regimes de bens previstos na legislacio brasileira sdo
Comunhdo Universal, Separacdo Total, Comunhé&o Parcial e Participacdo Final nos Aquestos.

No caso do matrimdnio, sabe-se que a unido € de publico e notdrio conhecimento
de qualquer interessado, assegurando-se as partes envolvidas e aos terceiros que eventualmente
intentem com elas celebrar qualquer negécio, seguranca juridica, previsibilidade e adequada
ponderacdo de riscos ao levar-se eventual avenca adiante, por exemplo.

Quando se trata da unido estavel, por outro lado, a dificuldade préatica de terceiros
estranhos a entidade familiar, bem como do operador do direito e dos notarios e registradores
instaura-se em relacdo a fixacéo e a verificacdo dos efeitos patrimoniais oriundos de tais unides.

Uma vez concretizada no plano dos factos e, em geral, ndo precedida da ritualistica
e das formalidades registais observadas no matriménio, a uniao estavel careceu, na sua génese,
de sistematizacdo atinente ao regime de bens. Desempenhou, deste modo, o intérprete
jurisdicional o papel inicial de regulacdo das relagdes concretas envolvendo a questdo, em
siléncio legislativo comum ao observado em Portugal em relacéo a unido de facto.

Nesta direcdo, o enunciado da Sumula 380 da Suprema Corte Brasileira, publicada
em 12/05/1964, dispds de forma incipiente sobre o assunto, afirmando que “comprovada a
existéncia de sociedade de fato entre os concubinos, é cabivel a sua dissolucéo judicial, com a
partilha do patriménio adquirido pelo esfor¢co comum”, dissolucdo esta também possivel hoje

de forma extrajudicial”.

36 ALMEIDA, Renata B. de; RODRIGUES JUNIOR, Walsir Edson. Direito civil: Familias. 22 ed. S&o Paulo:
Atlas, 2012. ISBN 978-85-224-6966-6. p. 310.
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Ainda vigente, a Simula 380 do Supremo Tribunal Federal foi, segundo lecionam
Renata Almeida e Walsir Edson Rodrigues Junior, “a primeira orientagdo juridica sobre essa
matéria aplicada a relagdo de companheirismo™3’. Posteriormente & edicdo da referida simula,
instaurou-se controvérsia concernente a necessidade de comprovacao acerca do esforco comum
referido e, ainda, se 0 empenho em comento seria necessariamente de ordem financeira (direto)
ou poderia ser interpretado como contribuicdo nédo financeira, a exemplo da realizacdo de
atividades domésticas (indireto).

Assentou-se, a época, que o esforco comum a ser levado em consideracéo € do tipo
indireto, gozando este, inclusive, de presuncdo absoluta, entendimento posteriormente
ratificado primeiramente na Lei n® 9.278/1996°, que previa no seu art.°5° que os bens moveis
e imdveis adquiridos por um ou por ambos 0s conviventes durante a unido estavel e a titulo
oneroso pertenceriam aos conviventes em regime de condominio de partes iguais, salvo quando
existisse disposicdo em contrario.

O sentido da referida norma foi reproduzido no art.° 1.725 do Cddigo Civil
Brasileiro®, sendo aplicado diuturnamente pelos juizes e tribunais brasileiros na resolugéo de
conflitos atinentes a direitos patrimoniais entre conjuges e companheiros.

E com base neste entendimento voltado a presuncéo absoluta da métua colaboracéo
entre 0os companheiros na construcdo de um projeto de vida e patriménio comum que a
legislacdo material civel estabelece a aplicacdo subsidiaria do regime da comunhdo parcial de
bens a unido estavel.

Isso ocorre porque é da propria esséncia do regime de bens indicado a comunicagao
daquele patriménio adquirido de forma onerosa durante a constancia da unido, bem como a
necessidade de anuéncia do conjuge ou do companheiro quando da sua disposi¢ao ou oneragéo,
presumindo-se o esfor¢o e colaboragdo comuns na sua aquisicao.

E nesta toada que se verifica a possibilidade prevista na lei civel, também ja
preconizada na Lei n®9.278/1996, de os conviventes optarem pelos regimes de bens codificados
ou, ainda - desde que observados os parametros legais para a validade do negdcio juridico -,

3" ALMEIDA, Renata B. de; RODRIGUES JUNIOR, Walsir Edson. Direito civil: Familias. 22 ed. S&o Paulo:
Atlas, 2012. ISBN 978-85-224-6966-6. p. 310.

% |ei 9.278, de 10 de maio de 1996. Regula o § 3° do art.° 226 da Constituicio Federal. Diario Oficial da Unifo,
Brasilia, DF, 13 maio 1996.

% Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Codigo Civil. Diario Oficial da Uni&o, Brasilia, DF, 11 jan.
2002.
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convencionar uma modalidade que melhor lhes atenda, desde que firmado por documento,
publico ou particular, a exemplo do contrato particular de convivéncia, da escritura publica de
unido estavel.

Conforme ja exposto anteriormente, os efeitos patrimoniais deste enlace
assemelham-se aqueles oriundos do matrimdnio e transitam desde a regulamentag&o do regime
de bens apto a regé-lo até aos efeitos sucessorios nele gerados, passando ainda pelos atos
naturais de disposicdo dos bens e celebragdo de negdcios juridicos com terceiros.

Dessa forma, tem-se que, objetivamente, nas unides estaveis regidas pelo regime da
comunhdo parcial de bens, a regra é a incomunicabilidade do patriménio individual antes do
estabelecimento do vinculo, sendo partilhaveis aqueles adquiridos a titulo oneroso na
constancia do enlace, tendo em vista a presuncdo legal do esforco comum - ndo
necessariamente financeiro — para a sua aquisicao.

Todavia, a semelhanca do que se observa em Portugal no tocante a unido de facto,
no que concerne ao estabelecimento de disposi¢des patrimoniais na unido estavel, nao é possivel
afirmar a ocorréncia de um regramento bem delimitado ou estabelecido de forma uniforme pela
jurisprudéncia. Sabe-se que a dificuldade em exame decorre da prépria natureza do instituto,
uma vez que constituido no plano dos factos, sem a obrigatoriedade de se formalizar os seus
termos de forma sistematica.

Contudo, com o presente trabalho, realizar-se-4 uma analise acerca da disciplina
tedrica e pratica relativamente a aquisicdo e compartilhamento de bens entre os unidos de facto,
bem como as formas de aquisicdo da propriedade segundo o regramento do instituto em
questdo. Com esse objetivo, serd analisado o entendimento jurisprudencial, a fim de se obter

solucGes aplicaveis para as indagagdes patrimoniais geradas a partir da unido estavel.
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3. DISCIPLINA DOS BENS COMUNS DO CASAL NO CASAMENTO E NA UNIAO
DE FACTO

Quando se dedicou ao regramento dos bens comuns do casal unido pelo
matrimonio, o Cadigo Civil Portugués pautou-se pela concecao de que o patrimonio de um e
outro cénjuge ndo mais lhes pertence com exclusividade ap6s o casamento. Todavia, tampouco
passam os bens em questo a ser partilhados em compropriedade pelos conjuges.

Tendo em vista a peculiaridade da tematica é que se demandou do legislador
civilista que dispusesse a respeito da administragdo dos bens comuns do casal de maneira sui
generis, ou seja, dando-Ihe tratamento diverso do comumente aplicavel as relacbes patrimoniais
e negacios juridicos comuns.

Sabe-se que o regime de administracdo dos bens comuns do casal constante no
Cadigo Civil de 1977 é a conformacdo atual da tematica, que possui manifesta relevancia na
constitui¢do do vinculo matrimonial desde os tempos antigos. Na Idade Média, a transferéncia
patrimonial era pressuposta de consisténcia social do vinculo matrimonial tendo em vista que,
ausente a solenidade na formacdo do enlace, eram as trocas de bens entre as familias dos
nubentes que conferiam solidez e publicidade ao casamento®!.

Sequencialmente, passou-se a adotar outros meios patrimoniais como forma de
sinalizagdo e formalizacdo das inten¢bes matrimoniais e da prépria consolidagcdo do vinculo.
Inicialmente, na Alta Idade Média, segundo ensina Diogo Leite Campos, a familia do noivo
despendia bens do seu patrimoénio em favor dos familiares da noiva, como forma de compensa-
los pela perda. Na sequéncia, adotou-se a pratica das arras, que consistiam na mesma entrega
patrimonial, destinada, contudo, a propria esposa que, por sua vez, contribuia com o dote para
a composicéo dos bens que proporcionariam a subsisténcia do casal*?.

Na atualidade, a semelhanca do regramento contido no ordenamento juridico
brasileiro, anteriormente exposto, no qual existem diversos regimes de bens aptos a reger a
relacdo conjugal, em Portugal a legislacdo civel dispds de forma simplificada e objetiva no

40 COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Curso de Direito da Familia. Volume I: Direito
Matrimonial. Coimbra: Coimbra Editora, janeiro de 2008. ISBN 978-972-32-1547-2. p. 367.

“ CAMPOS, Diogo Leite. Licoes de Direito das Familias e Sucessdes. Coimbra: Almedina, margo de 2008. p.
80.

2 Idem. p. 81.
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artigo 1699.° n° 1, al. ¢) do Cédigo Civil acerca da imperatividade das normas voltadas ao
regramento da administragdo dos bens comuns do casal. Isso implica dizer que néo se faculta
aos nubentes pactuar regras patrimoniais diversas do previsto pela legislacdo, ainda que a opcéo
Ihes seja mais conveniente*®,

A propria imperatividade do regime de administracdo dos bens comuns do casal
pode ser compreendida, nos dizeres de Francisco Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira, como
uma protecdo institucional historica ao principio igualitario, tendo em vista que caso fosse
facultado aos nubentes pactuar livremente um regime de bens a sua escolha, possivelmente
poderia haver a destinacdo da administracdo dos bens comuns ao marido, colocando-o0 em
privilégio face & esposa*.

Nota-se que se volta o Direito portugués, através das disposi¢oes do Codigo Civil
de 1977, para a busca de um regramento apto a consolidar os preceitos de igualdade, sendo a
Sua preocupacdo majoritaria evitar a preponderancia de um dos cénjuges sobre o outro quando
a tematica é a administracdo dos bens comuns.

A diferenga observada em face do Direito brasileiro € também uma divergéncia de
enfoque, tendo em vista que o sistema 14 estatuido pelo Codigo Civil de 2002 priorizou uma
sistemética pautada na autonomia privada para regular a decisdo dos nubentes em relagdo a
forma de se reger os bens comuns apos a celebracdo do casamento.

Nota-se que, no ordenamento juridico brasileiro, a existéncia do instituto do pacto
antenupcial, instrumento utilizado quando da celebragdo do casamento segundo os regimes de
bens da comunhdo universal, separagdo total e participacdo final nos aquestos, denota a
aproximacdo das relac6es familiares com o direito contratual.

Isso ocorre pois o instrumento em questdo materializa, numa estrutura similar a um
contrato, as disposicdes de como aqueles nubentes em particular optaram por prever a
administracdo e a comunicabilidade dos seus bens comuns ja existentes a época da celebracéo
do casamento e também daqueles bens - mdveis e imoveis - que serdo futuramente adquiridos
na constancia do matriménio. Tanto é o pacto antenupcial instituto materializador da autonomia
privada dos nubentes que nele se pode inclusive dispor acerca de eventual partilha de bens na
hipotese de divorcio.

43 COELHO, Francisco Pereira;OLIVEIRA, Guilherme de. Op. Cit. p. 368.
4 1dem. Ibidem.
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Da mesma forma, sera o pacto em questdo orientador da forma como devem ser
realizadas todas as operacOes patrimoniais envolvendo os conjuges e os terceiros que com eles
se relacionarem negocialmente na constancia do casamento, haja vista que é o instrumento apto
a formalizar as regras do regime de bens eleito pelos conjuges para reger o enlace, devendo
constar anota¢do com essa disposicdo na prépria certiddo de casamento.

A titulo exemplificativo, tamanha é a diferenca entre certos regimes de bens
existentes no ordenamento juridico brasileiro que, a depender do regime adotado, enquanto em
certa hipotese € totalmente dispensavel o consentimento conjugal (l& chamado outorga uxoria
ou marital), em outras a auséncia dessa manifestagdo pode implicar até mesmo na nulidade do
negacio juridico.

Da mesma forma, sabe-se que no Direito Portugués os regimes de bens aptos a reger
as relacdes patrimoniais dos conjuges, ndo obstante a denominacdo diversa, possuem dinamica
de regramento e funcionamento bastante assemelhados ao o direito brasileiro, conforme se
denota a partir da leitura do artigo 1717.° e seguintes do Codigo Civil Portugués.

O instituto da comunhé&o de adquiridos, por exemplo, aproxima-se da construgéo
brasileira da comunh&o parcial de bens, regrando de forma anéloga a disciplina juridica de
comunicabilidade dos bens do casal. Da mesma forma, como se vera adiante, opera-se com a
aproximagcdo existente entre o regime de bens da comunhdo geral portugués com o da comunhéo
universal brasileiro, bem como se observa com a separacdo de bens, que também encontra o
seu correspondente na legislacdo do Brasil.

Nesse sentido, até entdo a Unica divergéncia entre legislacbes portuguesa e
brasileira seria a inexisténcia, em Portugal, da quarta espécie de regime de bens presente no
Brasil: o regime da participacgdo final nos aquestos. Atraves deste sdo comunicados 0s eventuais
ganhos patrimoniais ocorridos na constancia da unido, subsistindo o direito de um cénjuge ou
convivente sobre eventual acréscimo no patrimonio obtido a titulo oneroso durante a vigéncia
do enlace pelo outro e vice-versa.

Nota-se que até o pacto antenupcial brasileiro, referido anteriormente, encontra o
seu correspondente na legislagdo portucalense, sendo a convengdo antenupcial necessaria
quando do estabelecimento de regime de bens diverso do da comunhdo de adquiridos, que
dispensa a edicdo do documento. Outro aspeto comum entre as legislacdes brasileira e

portuguesa € a possibilidade de convencionar um regime de bens diverso daqueles estabelecidos
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explicitamente pela lei, desde que com ela esteja em conformidade, podendo haver a
comunicagdo de caracteristicas dos demais regimes citados.

A faculdade em questdo decorre da ampliacdo da autonomia da vontade conferida
pelo Estado aos nubentes, para que permanecam livres para pactuar as condi¢des patrimoniais
que melhor lhes convém no casamento, podendo inclusive mesclar pressupostos de um ou outro
regime de bens, desde que seja expressamente convencionado e respeitados os limites legais.

Todavia, comegam a divergir os ordenamentos juridicos em estudo a respeito da
aplicacao dos regimes de bens tipicos do casamento aos conviventes em unido ndo matrimonial.
No Brasil, foi estendida pelo ordenamento juridico a livre escolha de qualquer dos regimes de
bens possiveis ao casamento também as unides estaveis la estabelecidas, sendo facultado aos
conviventes a elaboracdo de contrato ou escritura publica de unido estavel, elegendo um dos
regimes de bens contidos no ordenamento juridico para regé-la.

Além disso, o direito brasileiro apresenta peculiar protecdo ao instituto da unido
estavel, havendo determinado, por forca do artigo 1.725 do Codigo Civil, que, ndo estipulado
regime de bens pelos conviventes, serd aplicavel ao enlace o regime de bens da comunhéo
parcial. E, assim, essa a regra aplicada diuturnamente pelos juizes e tribunais brasileiros na
resolucéo de conflitos atinentes a direitos patrimoniais entre conjuges e companheiros®® .

Observa-se que essa norma se volta a presuncdo absoluta da mutua colaboragéo
entre 0s companheiros na construcao de um projeto de vida e patriménio comum. Nesse sentido,
0 regime da comunhé&o parcial de bens foi o escolhido pelo legislador brasileiro para reger as
unides estaveis por ser da sua propria esséncia a comunicacao daquele patriménio adquirido de
forma onerosa durante a constancia da unido, bem como a necessidade de anuéncia do
companheiro quando da sua disposi¢do ou oneragdo, presumindo-se o esforgo e colaboragdo
comuns na sua aquisi¢ao”®.

Embora haja o legislador brasileiro identificado o regime da comunh&o parcial de
bens como aquele adequado para reger as unides estaveis, na falta de eleicdo de outra disposi¢cdo
patrimonial tal ndo se trata de regime obrigatério, permanecendo a discricionariedade dos
companheiros para eleger o regime de bens que julgarem mais adequado a relagdo existente*’.

% OLIVEIRA, Frank Augusto de. Op. Cit. p. 31.
4 OLIVEIRA, Frank Augusto de. Op. Cit. p. 32.
4" 1dem. lbidem.
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O que se pode depreender do ordenamento juridico brasileiro € a forte preocupacéo
estatal com a protecdo das unides estaveis, seja como forma de compensar a negligéncia
histérica do estado em relacéo a elas, seja como forma de efetivar os preceitos constitucionais
de protecédo a familia, constituida no &mbito dos factos ou do Direito.

Além disso, conforme anteriormente consignado, as unifes informais tém ganhado
grande destaque e preferéncia no cendrio das familias brasileiras, apresentando um crescimento
expressivo em face do casamento, o que decerto demanda maior atencdo e regulamentacao por
parte do ente estatal.

Assim sendo, faculta-se aos conviventes em unido estavel optar pelos regimes de
bens codificados ou, desde que observados os parametros legais para a validade do negdcio
juridico, convencionar uma modalidade que melhor lhes atenda, desde que firmado por
documento publico ou particular, a exemplo do contrato particular de convivéncia, da escritura
publica de unido estavel.

Nesse sentido, sdo notaveis as diferencas existentes no ambito do direito das
familias entre Portugal e Brasil, ndo obstante a semelhanga factica dos institutos da unido de
facto e da unido estavel. Destaca-se a questdo atinente ao regime de bens, tendo em vista a
contraposicdo entre a diversidade de regimes presentes no ordenamento juridico brasileiro,
colocada a livre disposicdo dos nubentes e conviventes para escolha de acordo com as suas
preferéncias de administracdo e compartilhamento patrimonial. Esta situagdo vai de encontro a
sistemética portuguesa de um regime de bens unitério, a priori ndo aplicavel as unides estaveis,

conforme se vera na continuidade deste capitulo.

3.1. Regime dos bens comuns no casamento segundo o Codigo Civil Portugués

Encarrega-se o artigo 1678.° do Cddigo Civil Portugués da regulamentacdo da
disciplina juridica dos bens préprios de cada cénjuge e também dos bens comuns do casal.

No que tange ao regramento dos bens prdprios, ou seja, aqueles ndo passiveis de
comunicagdo patrimonial com o outro conjuge, a regra genérica é que cabe a cada conjuge a
administracao dos seus préprios bens, ndo dependendo, para tal, da vénia ou anuéncia do outro.

Nessa esteira, um conjuge dispde e administra livremente os proventos recebidos a

titulo do seu trabalho e os direitos de autor que eventualmente possuir, podendo gerir
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independentemente também os bens comuns levados ao casamento por ele proprio, adquiridos
a titulo gratuito ap6s o matrimoénio e aqueles que nos seus respetivos lugares se sub-rogarem.

No que tange a sub-rogagdo referida, Francisco Pereira Coelho e Guilherme de
Oliveira destacam na sua doutrina que a sub-rogacdo dos bens comuns é valida nas suas diversas
formas, a exemplo da troca de bens direta (no Brasil conhecida como permuta), troca de bens
indireta e do preco dos bens alienados*®.

A sub-rogacdo comporta prova por qualquer meio, ndo lhe sendo exigida a
conformidade com o artigo 1723.° do Codigo Civil, que especifica que os bens sub-rogados aos
bens préprios de um dos conjuges o podem ser por meio de troca direta, 0 seu respetivo preco,
ou os bens adquiridos ou benfeitorias geradas a partir de valores proprios de um dos cénjuges.
Nesse ultimo caso, a origem do valor utilizado na transacdo deve ser expressamente mencionada
no documento da aquisi¢ao ou equivalente, devendo haver participacdo de ambos os cénjuges.
Ante a omissdo legislativa, posicionou-se também a doutrina no sentido de que também aos
rendimentos dos bens referidos se aplica a regra do artigo 1678.2 4°.

Além disso, a livre administracdo por um dos cénjuges pode ser realizada sobre
bens que hajam sido objeto de doagdo a ambos 0s conjuges, com ressalva de administracéo
exclusiva de um deles, ndo se aplicando a exclusdo quando o bem em questéo é fruto da legitima
a que tem direito o cénjuge excluido da administracdo. Também se incluem nesse rol os bens
moveis proprios ou de propriedade comum quando utilizados como instrumento de trabalho por
um dos conjuges.

Caso um dos conjuges se encontre impossibilitado de exercer a livre administracdo
dos seus bens por se achar em lugar incerto ou por outra causa, é admitido ao outro cénjuge
realizar os atos gerenciais sobre as coisas em questdo, desde que ndo haja procuracdo destinada
a terceiro para fazé-lo. Por fim, admite-se também a outorga de mandato a um cénjuge pelo
outro para que proceda a administracdo dos seus bens préprios, ressalvada a prescindibilidade
do instrumento de mandato quando o cdnjuge proprietario do bem estiver impossibilitado de
tomar providéncias administrativas pertinentes aos bens do outro, conforme preceituado pelo
artigo 1679.°.

8 COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Op. Cit. p. 371.
49 BELEZA, Maria Leonor Pizarro. Os efeitos do casamento, in “Reforma do Cédigo Civil”, Lisboa, Petrony,
1981, p. 124-5. (apud COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Op. Cit. pp. 371).
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Exercendo a administracdo dos bens comuns do casal ou daqueles proprios do outro
cbnjuge nas hipoteses previstas pelo artigo 1678.%, ressalta-se que o cbnjuge administrador
permanece livre do dever de prestar contas dos atos praticados sob sua administragédo, exceto
daqueles intencionalmente praticados em prejuizo do casal ou do outro cdnjuge ou dos atinentes
ao cumprimento de mandato.

Sabe-se ainda que a ambos os cbnjuges é facultada a adocdo de atos de
administracdo ordinéria dos bens comuns, sendo, contudo, os demais atos de obrigatorio
consentimento de ambos, tendo o legislador civilista portugués convencionado que ambos 0s
cbnjuges sdo administradores do patrimonio comum, constituindo exce¢do a essa regra a
concessao de poderes de administracdo ordinaria.

Nos dizeres de Francisco Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira, essa concessao
de poderes possui por objetivo tornar o regime mais “leve” quando da pratica de atos rotineiros
relativos aos quais ja existe possivelmente prévia concordancia entre os conjuges, embora deva
ser ressaltada a possibilidade da préatica de atos contraditorios, seja por desavenca entre 0s
conjuges ou conluio para lesar terceiros. Em ambos 0s casos, entendem 0s autores que a
contenda pode ser dirimida com base no principio da prevaléncia do primeiro ato®°.

No que tange as movimentacdes bancérias de valores, estabelece o artigo 1680.°
que pode cada um dos cbnjuges fazer depdsitos bancarios em seu nome exclusivo,
movimentando-os livremente.

J& em relacdo aos bens moveis comuns, estabelece o Cddigo Civil que a sua
administracdo deve ser realizada por ambos os conjuges conjuntamente, sendo necessario
mutuo consentimento, exceto se a hipotese for de atos de administracéo ordinaria dos bens em
questdo. A legislacdo civel conferiu a cada um dos conjuges a legitimidade para alienar ou
onerar 0s proprios bens méveis e também aqueles bens comuns do casal sobre os quais exercam
administracao.

As excec0es a essa regra ficam por conta dos bens maéveis utilizados por ambos 0s
cbnjuges no cotidiano da vida do casal ou como instrumento de trabalho e também daqueles
pertencentes exclusivamente ao cOnjuge que ndo os administra, hipoteses em que serd

necessaria a anuéncia de ambos para a adocdo de atos de alienacdo ou oneracdo. Ressalva

% COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Op. Cit. p. 369.
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também o artigo 1680.° que, na hip6tese de alienacdo ou oneracdo, a titulo gratuito, de bens
madveis comuns pelo conjuge administrador, serd o seu valor respetivo ou o da sua depreciacdo
contabilizado em sede da sua meacéo, salvo se a doagdo em questdo for remuneratoria ou de
donativo propriamente dito.

Por outro lado, no que diz respeito a alienacdo ou oneragdo de imoveis e
estabelecimento comercial, o artigo 1682.°- devidamente alterado pelo Decreto-Lei n.° 496/77,
de 25 de Novembro®! -, estabelece a legislagdo civel de que € necessario para a sua
concretizacdo o consentimento de ambos os cénjuges, salvo se casados de acordo com o regime
da separacdo de bens.

Nesse sentido, fica estabelecido que ndo somente a alienacdo e a oneragdo, como
também o arrendamento e a “constituigdo de outros direitos pessoais de gozo” sobre aqueles
imdveis comuns do casal ou proprios, assim como de estabelecimento comercial préprio ou
comum, ficam submetidos ao consentimento de ambos os cOnjuges. Caso contrario, corre-se 0
risco da sua nulidade a requerimento do conjuge ndo anuente ou dos seus herdeiros, nos termos
dispostos pelo artigo 1687.° do Cadigo Civil.

Sobre o direito de anulagdo em questdo, tem-se que 0 seu exercicio pode ocorrer,
pelo cdnjuge ndo anuente ou seus herdeiros, nos seis meses seguintes a data de conhecimento,
do ato de alienacdo ou oneracao, limitados a trés anos ap0s a sua pratica. Importante observacéo
¢ aquela estatuida pelo artigo 1687.%, n.° 3, segundo o qual se anota que, estando o registo do
bem feito somente em nome de um dos conjuges e sendo exigido o consentimento de ambos
para sua alienagdo ou oneracgdo, a anulabilidade pretendida ndo pode ser objeto de oposi¢do ao
adquirente de boa-fé.

Essa disposicdo assemelha-se a opcdo legislativa brasileira quando do
estabelecimento da necessidade de outorga uxoria ou marital para a celebracdo de negocios
juridicos envolvendo alienacdo patrimonial pelos conjuges, que seria apenas dispensavel nos
regimes de bens que estabelecessem a incomunicabilidade total do patriménio dos casados.

Assim, excluidos os regimes mencionados, qualquer ato de disposi¢do sobre bens
comuns depende da vénia do conjuge, sob pena de Ihe faltar o requisito identificado no plano

5! Decreto-Lei n.° 496/77, de 25 de novembro. Diario da Republica n.° 273/1977, 1° Suplemento, Série | (25-11-
1977).
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da validade do negécio juridico, tendo em vista a auséncia de legitimacdo individual de um
cbnjuge para transacionar a coisa sem a anuéncia do outro. Isso ocorre pois, em territorio
brasileiro, a outorga uxoria integra a substancia do ato, sendo a sua auséncia um vicio de
celebracdo do negdcio juridico.

Ainda a titulo comparativo, no tocante ao casamento civil brasileiro, a autorizagdo
conjugal necesséria aos atos de disposicao sobre bens imoveis ndo é necessaria apenas quando
se trata daqueles (bens) comuns aos conjuges, mas também nos casos de alienacdo ou oneracdo
sobre os imoveis particulares de cada um. O fundamento para a exigéncia legal ocorre em
atencdo a estabilidade da entidade familiar, sendo o meio institucional eleito para garantir que
os cOnjuges e companheiros exercam de forma igualitaria a gestio do seu patrimonio®2.

Sobre a divisdo patrimonial no casamento e a necessidade da existéncia e eleigéo
de um regime de bens para reger as relagdes materiais entabuladas entre os cénjuges ao longo
da vida comum, sabe-se que é necessidade inerente a propria comunhdo estabelecida por forca
do matrimdnio. Esta envolve, assim, o compartilhamento, tanto de elementos pessoais, como
de uma coletividade de bens com valor econémico.

O compartilhamento patrimonial parte de uma ideia de vida conjunta, na qual €
natural a utilizacdo dos bens de um dos conjuges pelo outro e vice-versa, a titulo da propria
sobrevivéncia do casal. Tais bens e a forma de ingresso na sociedade conjugal sdo fatores bem
delineados pelo Cddigo Civil e, conforme anteriormente exposto estendem-se, desde os bens
trazidos por cada um dos conjuges para a vida comum, aqueles que sdo adquiridos na constancia
do matriménio por qualquer dos consortes.

Sabe-se que, no tocante ao casamento, o regime de compropriedade - apto a regular
satisfatoriamente as relagcGes economico-patrimoniais entre individuos que celebram negdcios
juridicos por forca de, por exemplo, um contrato de compra e venda - ndo se adequa a forma e
intensidade da uni&o familiar.

Ocorre que o regramento atinente a compropriedade ndo abrange com 0 mesmo
grau de detalhes os interesses e necessidades dos conjuges quanto a distincdo das massas
patrimoniais de cada um dos consortes. Nesse sentido, destacam-se 0s regimes de bens como o

conjunto de preceitos que regulam as repercussdes patrimoniais entre 0s conjuges e entre esses
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e terceiros que com eles venham a firmar vinculos juridicos.>?

O regime de bens faz-se sobremaneira importante para que se possa realizar a
correta e precisa distingdo do conjunto de bens pertencente a cada um dos cénjuges e aqueles
pertencentes a ambos, se houver. Dentre os regimes matrimoniais de bens tipificados na
legislacdo civel portuguesa, pode-se citar o regime da comunh&o de adquiridos, o da comunhao
geral e 0 da separacao.

Faculta ainda o Cdédigo Civil, no seu artigo 1698.° que os nubentes adotem
quaisquer dos regimes matrimoniais de bens tipificados no ordenamento juridico ou,
alternativamente, estipulem livremente, dentro dos limites legais, disposi¢cGes sobre a
comunicabilidade patrimonial na constancia do casamento, devendo essas disposicdes estar
expressas em convencgéo antenupcial.

O disposto no artigo 1698.°, acima mencionado, traduz expressdo do principio da
liberdade no direito portugués, por meio do qual se confere maior discricionariedade aos
nubentes para que optem pelo regime de bens tipificado que lhes parecer mais adequado ao
regramento das relagBes patrimoniais. E-lhes, assim, facultado fazer alteragdes legitimas ou
mesclas com outros regimes de bens, desde que as modificagdes sejam compreensiveis e se
adequem a realidade juridica do casal.

Nesse sentido, importa mencionar que excecionam o principio da liberdade, quando
da escolha do regime matrimonial de bens, os casos em que a legislagdo reputou que a livre
convencéo poderia veicular incertezas e inseguranca patrimonial aos nubentes e a terceiros. As
hipoteses em questao sdo as chamadas excec¢des de regime imperativo e encontram-se descritas
no artigo 1720.° do Cddigo Civil. As excecdes em questdo direcionam-se aos casamentos
celebrados sem a precedéncia de processo preliminar de casamento e aos matrimonios em que
um dos nubentes haja completado sessenta anos de idade.

Aos casos apresentados, impde a legislacdo a adocdo do regime de separacdo de
bens, ndo conferindo outra prerrogativa aos nubentes (imperatividade absoluta), ndo obstante
autorize a realizacdo de doagOes de bens entre eles, ndo lhes sendo integralmente vedada a
comunicabilidade de patrimonio em vista da construcdo de uma vida futura em comum.

Todavia, deve-se esclarecer que o Cddigo Civil entende como nula, no seu artigo 1762.° a

% GALRAO, Sara; GONCALVES, Maria Carolina. Regime de bens do casamento Lisboa [sn], 2009. [Consult.
20 outubro 2018]. Disponivel em WWW:<URL.: https://www.fd.unl.pt/docentes_docs/ma/MLR_MA _8045.pdf.
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doacdo de bens entre os cénjuges quando da vigéncia imperativa do regime da separagédo de
bens, visando proteger a prépria eficacia da norma que estabelece a separacdo imperativa, de
modo a que a possibilidade de doagdo de bens ndo configure via de burlar as estipulagdes
legais.>*

A aplicagédo do regime impositivo no tocante ao casamento daqueles que possuem
mais de sessenta anos de idade deve-se a intencdo do legislador civilista de tentar evitar o
casamento por interesse economico. A opcdo legislativa em questdo encontra correspondéncia
semelhante na legislacdo civel brasileira, a qual estabelece no Cadigo Civil que o regime da
separagdo de bens no casamento é obrigatério quando um dos nubentes ja haja completado
setenta anos®®.

A respeito da opcdo legislativa mencionada, sobrevieram criticas tanto em Portugal
quanto no Brasil acerca da influéncia legislativa protetiva sobre a autonomia da vontade das
pessoas idosas por altura da escolha das regras do regime de bens a que pretendem submeter-
se quando do matrimonio.

A norma, que possui carater protetivo, foi encarada em ambos os paises como
veiculo de restricdo do principio constitucional da igualdade ou isonomia, tendo em vista que
o tratamento diferenciado conferido aos maiores de sessenta anos (em Portugal) e setenta anos
(no Brasil) Ihes retira a faculdade comum a todos de poder eleger o regime de bens que mais
Ihes convém quando da celebragdo do matrimonio. Além disso, nota-se que, ndo obstante a
vedacdo legal ao compartilhamento patrimonial entre conjuges por motivo de idade, mostra-se
também incoerente se ponderarmos que, mesmo nas hipoteses do casamento celebrado sob o
regime da separacao, o conjuge sobrevivo sera chamado a posi¢do sucessoria principal, ao lado
dos descendentes®®.

Ja no tocante aos regimes de bens tipificados pelo Codigo Civil portugués, destaca-

% GALRAO, Sara; GONCALVES, Maria Carolina. Regime de bens do casamento Lisboa [sn], 2009. [Consult.
20 outubro 2018]. Disponivel em WWW:<URL.: https://www.fd.unl.pt/docentes_docs/ma/MLR_MA_8045.pdf.
p. 15-24

5 Art.2 1.641. E obrigatdrio o regime da separagéo de bens no casamento:| - das pessoas que o contrairem com
inobservancia das causas suspensivas da celebracdo do casamento;

Il — da pessoa maior de 70 (setenta) anos;

111 - de todos os que dependerem, para casar, de suprimento judicial.

Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario Oficial da Uni&o, Brasilia, DF, 11 jan.
2002.
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se, a principio, o regime da comunhao de adquiridos, topograficamente situado entre os artigos
1721.°a1731.°. Destaca-se a comunh&o de adquiridos por ser o regime supletivo aplicavel aos
matrimonios quando lhes falta a convencéo antenupcial ou a ela ocorre caducidade, invalidade,
ou ineficacia, nos termos do artigo 1717.° do Codigo Civil.

Entende-se a comunhdo de adquiridos como uma opc¢ao equilibrada para funcionar
como regime de bens supletivo, uma vez que materializa um meio termo entre a comunh&o
geral, que era o antigo regime supletivo, e o regime da separagao.

O meio termo em questdo faz-se necessario a partir de uma ponderacdo de
razoabilidade entre uma ideia de casamento com fins meramente econdémicos, que poderia ser
suscitada em razdo do compartilhamento total de bens dos conjuges existente no regime da
comunhdo geral e uma concecdo de separacao total pouco justa quando observada sob a ética
do contexto social dos matriménios®’.

O contexto social em questdo reflete a realidade de que em alguns casamentos a
mulher ainda se restringe ao exercicio exclusivo das funcfes domésticas, sem qualquer
remuneragdo ou acréscimo patrimonial em virtude delas. Dessa forma, tendo em vista que o
trabalho doméstico também integra a concegdo de comunhdo de esforcos para a vida em
comum, ndo se faz justo privar a mulher dos acréscimos patrimoniais adquiridos pelo esposo
como fruto de atividade remunerada durante a vida conjugal. Por esta razdo o regime da
separagdo ndo atende, por si sO, a realidade de grande parte das familias, prevalecendo a
comunhdo de adquiridos como regime que melhor atende ao corolario da igualdade material
entre os conjugese.

Com base nessa oOtica, tem-se a comunhao de adquiridos como um regime de bens
que busca valorizar os esforcos de cada conjuge para ampliagdo do patrimonio do casal, fazendo
com que todos aqueles bens ou valores que se originaram de esforco comum de ambos 0s
cbnjuges passem a integrar uma massa patrimonial comum, coexistente com os bens proprios
mantidos por cada um dos conjuges.

Sobre este regime, a regra consiste no compartilhamento dos bens onerosamente
adquiridos ap06s a celebracdo do casamento, que serdo reputados patrimonio comum, enquanto

aqueles bens adquiridos a titulo gratuito ou previamente ao casamento, bem como os que em

5 GALRAO, Sara; GONCALVES, Maria Carolina. Op. Cit. p. 15-24
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seu lugar se sub-rogarem, permanecem na esfera patrimonial individual de cada consorte.
Nos dizeres de Francisco Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira, a regra basica de

compartilhamento patrimonial pode ser precisamente exprimida:

No regime da comunhdo de adquiridos ha ou pode haver bens comuns e bens proprios de cada um
dos cdnjuges. Mas o regime distingue-se da comunh&o geral, porque enquanto neste regime, em
principio, sao comuns todos os bens dos conjuges, presentes e futuros, no regime da comunhdo de
adquiridos nem os bens levados para o casal nem os adquiridos a titulo gratuito se comunicam. Sé
se comunicam os bens adquiridos depois do casamento a titulo oneroso. E esta a ideia geral que

define o regime e corresponde, basicamente, a ideia de s6 tornar comum aquilo que exprime a

colaboracdo de ambos os conjuges no esforco patrimonial do casamento. >

No que tange ao patrimonio comum existente entre os conjuges por forca do
casamento regido pelo regime da comunhdo de adquiridos, ensina a doutrina de Francisco
Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira que os bens podem ser conceituados de acordo com 0s
moldes da propriedade coletiva, entendida como patriménio comum a vérias pessoas. Diverge
da compropriedade por ndo se repartir o patriménio comum em quotas ideais, sendo, portanto,
uma comunhdo sem quotas, e sujeito a um Unico direito, ndo existindo um percentual a
disposicio de um ou de outro conjuge para livre oneracao®’.

E dessa participacdo dos conjuges no patriménio comum que emerge um dos mais
relevantes regramentos sobre o regime da comunh&o de adquiridos - a regra da metade -,
presente por forga do artigo 1730.° do Caodigo Civil. Conforme o texto legal, a regra da metade
estabelece que “os conjuges participam por metade no activo e no passivo da comunhao, sendo
nula qualquer estipulagdo em sentido diverso”®t.

Importante consideracdo sobre essa regra, ensinada na doutrina de Francisco Pereira
Coelho e Guilherme de Oliveira, é que 0 mencionado direito a metade néo consiste efetivamente
na metade fisica de determinado bem e sim em direito ao valor equivalente a metade. Além
disso, caracteriza-se a regra da metade por ndo permitir que haja partilha desigual de bens entre

o0s conjuges, de modo a sair com mais bens do casamento aquele conjuge que teve rendimento

% COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Curso de Direito da Familia. Volume I: Direito
Matrimonial. Coimbra: Coimbra Editora, janeiro de 2008. ISBN 978-972-32-1547-2. p. 506.
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superiores ou maiores condicdes de adquirir patrimonio onerosamente na constancia do
matrimonio, tendo em vista que tal seria dissonante das considera¢des sobre esforco comum
anteriormente citadas®?.

Ainda nos termos referidos pelo Cédigo Civil no seu artigo 1730°, tem-se que a
regra da metade acima exposta ndo caracteriza dbice a que um dos conjuges faca doagdes ou
deixas de bens insitos a sua meacgdo nos bens comuns do casal em favor de terceiro, desde que
o faga conforme a previsao legal.

Integram ainda a comunhdao existente entre os conjuges o produto do seu trabalho,
assim como os bens adquiridos na constancia do matriménio sem excecgéo legal, presumindo-
se comuns 0s bens mdveis quando haja davidas acerca da sua comunicabilidade, nos termos
prelecionados nos artigos 1724.° e 1725.° do Cdédigo Civil.

Além disso, estabelece o regime matrimonial em apreco que aqueles bens que foram
adquiridos parte em dinheiro ou bens préprios e outra parte com dinheiro ou bens comuns, tera
a mesma natureza patrimonial (prépria ou comum) que a mais valiosa das prestacoes. Isso quer
dizer que o que determinara se o bem adquirido seréa proprio de um dos cbénjuges ou comum a
ambos seré a natureza dos recursos majoritariamente empregados na sua aquisi¢ao, ou seja, se
0s recursos empregados forem preponderantemente préprios, o bem adquirido mantera essa
condicdo e vice-versa. Todavia, estatui o artigo 1726°, n° 2 do Cddigo Civil que, na hipdtese de
dissolucdo e partilha da comunhdo, fica ressalvado o direito a compensacdo devida pelo
patrimonio comum aqueles préprios de cada conjuge por forca da aquisicdo de bens na forma
exposta.

Ainda, no que tange a aquisic¢do de bens indivisos dos quais 0 conjuge adquirente
ja é comproprietario, esta é revertida em favor do seu patrimonio proprio, nos termos do artigo
1727.° do Cddigo Civil. Aduzem Francisco Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira que essa
disposicdo tem por objetivo simplificar a complexidade da administragdo e partilha para os
casos em que um conjuge adquirir o remanescente de propriedade comum, ressalvado direito
de compensagcéo pelos valores oriundos do patriménio comum utilizados na operac&o®?,

Semelhante disposicéo abarca o regramento dos bens adquiridos em decorréncia da

titularidade de bens proprios que ndo possam ser reputados frutos daqueles, sendo

62 COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Op. Cit. p. 508/509.
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equiparadamente considerados bens préprios as acessdes 0s materiais resultantes de demolicdo
ou destruicdo de bens, a parte do tesouro adquirida pelo cdnjuge na qualidade de proprietério,
dentre outros rendimentos dispostos no artigo 1728. ° do Codigo Civil.

Por fim, no que tange aos bens deixados pela via de doagéo ou deixa testamentaria
a um dos cénjuges, verifica-se que integram a comunh&o quando o doador ou testador assim o
desejar ou dispuser concomitantemente em favor de ambos os conjuges, ndo integrando a
presente previsdo os bens que fazem parte da legitima do conjuge donatario, os quais
prevalecem na esfera de seu patriménio préprio. Acerca do regime da comunhé&o de adquiridos,
possui especial relevancia para o estudo patrimonial das unides resultantes do casamento por
consistir no regime matrimonial de bens subsidiariamente aplicavel a esta espécie de unido
familiar. E, além disso, aquele regime que procura atender de forma equanime a uma realidade
social em que um dos conjuges ndo detém naturalmente as mesmas possibilidades patrimoniais
que 0 outro, mas que com ele permanece em esforgo conjunto a fim de viabilizar a vida
conjugal.

Outro importante regime patrimonial de bens é o regime da comunhéo geral ou
absoluta, que possui regramento mais simples que o da comunhéo de adquiridos em razdo de
ser 0 seu pressuposto instaurador o da quase total comunicabilidade entre os bens dos conjuges,
sendo as excegles aessa concecao apenas as hipoteses legais, conforme dispde o artigo 1732.°
do Cadigo Civil.

A esséncia deste regime matrimonial é que o patriménio comum dos cdnjuges é
constituido pela comunhdo de posse e administracdo de bens proprios de cada um, presentes e
futuros, numa Unica massa patrimonial, da qual estariam excluidas somente as excecoes legais.
As excec0es legais referidas encontram-se situadas no artigo 1733.° do Cadigo Civil e, embora
estejam topograficamente situadas dentro do titulo relativo a comunh&o geral, aplicam-se
também ao regime da comunh&o de adquiridos®*.

No tocante as excecdes, dispde o0 artigo 1733.° que séo elas: a) os bens doados ou
deixados, ainda que por conta da legitima, com a clausula de incomunicabilidade; b) os bens
doados ou deixados com a clausula de reversdo ou fideicomissaria, a ndo ser que a clausula

tenha caducado; c) o usufruto, 0 uso ou habitacdo, e demais direitos estritamente pessoais; d)
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as indemnizacdes devidas por factos verificados contra a pessoa de cada um dos cénjuges ou
contra 0s seus bens prdprios; e) os seguros vencidos em favor da pessoa de cada um dos
cbnjuges ou para cobertura de riscos sofridos por bens préprios; f) os vestidos, roupas e outros
objectos de uso pessoal e exclusivo de cada um dos conjuges, bem como os seus diplomas e a
sua correspondéncia; g) as recordagdes de familia de diminuto valor econdmico; h) os animais
de companhia que cada um dos conjuges tiver ao tempo da celebraco do casamento®.

E pressuposto da opc¢do pelo regime matrimonial da comunhé&o geral a estipulagio
de convencdo antenupcial ou mencéo a escolha no auto lavrado perante o Registo Civil, sendo
vedada a adocgdo deste regime na hipotese de os conjuges ja possuirem filhos ndo comuns a
época do casamento, ainda que maiores ou emancipados, por forca da proibicdo contida no
artigo 1699.°, n.° 2 do Cadigo Civil.

Conforme mencionado anteriormente, ao regime de bens da comunhdo geral séo
subsidiariamente aplicaveis as disposicGes atinentes a comunhdo de adquiridos, nos termos do
artigo 1734.° do Cddigo Civil. Exemplo da subsidiariedade invocada pela lei civil é o facto de,
na eventualidade do divércio, nenhum dos c6njuges poder haver em partilha mais bens do que
auferiria numa partilha segundo as regras do regime subsidiario, sendo as regras para disposi¢cao
dos bens comuns as mesmas constantes da comunhao de adquiridos.

Finalmente, acerca do regime de bens da separacéo, legalmente previsto nos artigos
1735 e 1736 do Cadigo Civil, quando eleito pelos conjuges para regular as relacdes patrimoniais
havidas no casamento ou quando a lei Ihes impuser obrigatoriamente a sua adocdo (nas
hipoteses de separacdo impositiva) verifica-se que cada um conservard o dominio e fruicdo dos
seus bens presentes e futuros, podendo administra-los e deles dispor livremente.

Essa liberdade deve ser, todavia, lida com cautela quando os atos de administracao
e disposicdo patrimonial dagqueles bens proprios de cada conjuge vier a implicar a privacéo total
ou parcial da casa morada de familia, dos moveis utilizados na vida doméstica ou como
instrumento de trabalho do outro cdnjuge e também no que tange aos bens méveis pertencentes
ao cbnjuge ndo administrador. Perante estas hipoteses sera necessario o consentimento do casal
para a sua disposicao®®.

Ocorre que a incomunicabilidade e demarcada distingdo entre as massas

8 Leine 47.344/1966, de 25 de Novembro. Diario do Governo | Série, N.° 274 (25-11-1966).
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patrimoniais dos cdnjuges que € a regra no regime da separacdo ndo impede a existéncia de
bens comuns em regime de compropriedade, a exemplo dos bens moveis presumidamente
pertencentes a ambos 0s conjuges e da admissdo de prova em contrario no caso da existéncia
de convencéo antenupcial oponivel a terceiros determinando também a sua separagao®’.

Com base no exposto, verifica-se a existéncia de trés regimes matrimoniais de bens
tipificada no Cddigo Civil portugués, além da possibilidade nele expressa da elaboracéo de um
regime de bens de criacdo propria dos nubentes, os quais podem fazer uso de elementos
caracteristicos de cada um dos outros regimes legalmente estipulados para montar um
regramento que Ihes seja préprio e adequado.

A breve sintese acerca da sistematica dos regimes matrimoniais de bens teve por
objetivo, inicialmente, demonstrar que tamanha € a forca e relevancia do vinculo do casamento
na vida dos nubentes e cOnjuges, que uma reparticdo patrimonial exclusivamente assentada
sobre os regimes civis de compropriedade ndo seria bastante detalhada para Ihe conferir o
regramento e seguranca juridica necessarios.

Além disso, o conhecimento acerca dos regimes de bens é necessario para que se
entenda a sistematica de compartilhamento patrimonial adotada pelos cénjuges, apta a reger a
comunicabilidade de bens entre eles préprios e também perante terceiros, dando-se
principalmente atraves das disposi¢des sobre comunhdo e separacdo de massas patrimoniais,
refletidas nas estruturas dos bens proprios de cada conjuge e comuns a ambos.

Nesse sentido, sabida é a semelhanca factual existente entre o instituto do
casamento e da unido de facto quando se parte do pressuposto da constituicdo familiar por vias
informais. Todavia, ndo versou a lei civil sobre a existéncia de regimes de bens préprios a reger
a interagdo patrimonial entre os unidos de facto durante a constancia do vinculo e nem
tampouco lhe estendeu o regramento préprio do matrimonio.

Assim sendo, abriu-se discussao acerca da viabilidade legal e factica da extensao
do regramento atinente aos regimes matrimoniais de bens a unido de facto como forma de
garantir seguranga juridica patrimonial entre os unidos e perante terceiros com 0s quais se

relacionem patrimonialmente, tematica essa que se passa a estudar no préximo topico.
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3.2. Possibilidade de aplicacdo analdgica dos regimes de bens do casamento a unido de
facto

A desinstitucionalizacdo das familias consistiu num fendmeno historicamente
observado no decorrer dos séculos, caracterizando uma migracdo do regramento dos institutos
familiares do direito publico para o direito privado. Sobre a transi¢do, apropriada a transcri¢ao
dos dizeres de Diogo Leite Campos:

O Direito ’publico’ da familia passa a Direito civil, formado de normas ’imperfeitas’, desprovidas
de coacdo; tendencialmente sera s6 um conjunto de normas destinadas a assegurar a liberdade de
cada um, a sua igualdade, ao servico de um equilibrio de interesses de cunho marcadamente

personalista®®.

Destaca o0 autor que a transi¢do do regramento das familias do Direito Publico para
o0 Privado ocorreu durante o século XX com o fracionamento da autoridade patriarcal do chefe
de familia, que deixou de ser o comandante da estrutura familiar, cedendo lugar a diversos
novos lideres, na contramao a estrutura de dominacdo masculina que vigeu durante toda a Idade
Média, mantendo-se inalterada durante a Idade Moderna.

A esse respeito sabe-se que, ndo obstante os corolarios da racionalidade que foram
caracteristica marcante da ldade Moderna, o tradicionalismo tipico em matéria de familia foi
mantido, uma vez que a concecdo de familia enquanto instituto social voltado a procriagdo era
predominante Parte-se, assim, de um pressuposto de que estaria a servigo da sociedade, néo
comportando alteragdes estruturais ou na sua hierarquia de comando, invariavelmente reservada
ao homem®°,

Ainda que ndo tenha havido consideraveis alteracdes ou evolugdes na concecdo e
no regramento da sistematica das familias durante a Idade Média e a Idade Moderna, ndo se
pode dizer que a sua previsdo ocorria exclusivamente através do Direito Civil, cujas normas
eram aplicaveis a iguais. A sistematica aplicavel as familias, pelo contrario, ndo refletia a pura

civilistica, contendo elementos diretamente extraidos do direito candnico, em que o pai

88 CAMPOS, Diogo Leite. Licdes de Direito das Familias e Sucess6es. Coimbra: Almedina, margo de 2008. p.
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representava a ordem e o direito aplicavel ao grupo familiar, a semelhanca do clérigo ou do
principe’®.

Num salto historico, na atualidade a principal mudanga paradigmatica concernente
ao casamento foi a sua transicdo do ramo do direito publico para o privado, autbnomo e
celebrado conforme a conveniéncia e livre vontade das partes. Sabe-se que o casamento
religioso ou civil, ainda que compreendido dentro da ética do direito privado, se submete a
regras de diminuta plasticidade quando da sua formalizacdo, sendo também objeto de regras
imperativas de direito, a exemplo daquelas que tipificam regimes de bens e, por vezes, 0s
tornam impositivos a determinadas situacdes. E aqui, porém, ressalvada a autonomia de escolha
dos nubentes nos casos que ndo se imponha um regime matrimonial obrigatério.

Contudo, do ponto de vista das unides de facto, verifica-se que predomina a
autonomia de constituicdo de forma diversa do casamento e, por vezes, como sua alternativa,
sendo esta uma das suas principais caracteristicas fundantes. As unides de facto, conforme
estudado, ndo se comparam ao casamento e ndo sdo geradoras de vinculo juridico-familiar
conforme entendimento majoritario da doutrina portuguesa, embora produzam efeitos juridicos
assemelhados no tocante a paternidade/filiacdo e deveres conexos, bem como a afinidade, por
exemplo’®,

De forma minoritaria, Gomes Canotilho e Vital Moreira entendem que a
definicdo constitucional de familia € muito mais abrangente do que aquela definida a partir
do casamento e ndo se restringe apenas aqueles que optaram por formalizar a unido perante
a lei. Aqui encontra-se também incluida a familia emergente das previsdes constitucionais
e que também deve receber protecdo do Estado, dentre as quais se insere a unido de facto.
Assim, tem-se que ha “uma abertura constitucional, se nio mesmo uma obrigagdo para
conferir o devido relevo juridico as unides familiares de facto”’2.

Todavia, conforme mencionado, este ndo € o entendimento adotado pela doutrina
majoritaria, que encara o casamento e a unido de facto como estruturas imisciveis, nao sendo a
unido de facto apta a constituicdo familiar. Conforme explicitado por Diogo Leite Campos,
casamento e unido de facto possuem caracteristicas proprias predominantes tdo marcadas que

0 Idem, Ibidem.

" CAMPOS, Diogo Leite. Op cit. p. 22.

2ZCANOTILHO, J.J. Gomes; MOREIRA, Vital. Constituicido da Republica Portuguesa Anotada. 42 ed.
revista, vol. 1. Coimbra: Coimbra Editora, 2007.
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obstam qualquer tentativa de analogia entre os institutos. Nas suas palavras:

Enquanto o casamento é um contrato, determinante, por si mesmo, de efeitos juridicos que se imp&e
aos cdnjuges; a unido de facto é um estado, cujo contetdo e duracéo estd dependente da vontade dos

concubinos — de cada um deles™.

Sabe-se que a Lei da Unido de Facto (LUF) tratou de definir o instituto no seu
artigo primeiro, esclarecendo que a unido de facto € a situacdo juridica em que pessoas
quaisquer, independentemente do sexo, convivam em situa¢@es analogas as dos conjuges
ha mais de dois anos’.

Tal definicdo assemelha-se aquela trazida no Codigo Civil Portugués, artigo
2020.°, cuja redacgdo é anterior a Lei n.° 23/2010, de 30 de agosto. Trata-se, entdo, a unido
de facto da convivéncia sobre 0 mesmo teto em que as pessoas tém o animo de serem
casadas, uma vez que dividem a intimidade, mesmo quando ndo tenham interesse em
assumir o formato legal do casamento.

Para que 0s conviventes adotantes desse modelo de unido passem a gozar da
protecdo conferida pela LUF, precisam de preencher os requisitos exigidos pela Lei,
dentre os quais o indispensavel: alcancar o tempo de unido definido, que é de dois anos.
Além disso, precisam, ainda, de ndo se enquadrarem no rol de impedimentos listados no
artigo 2.° do mesmo texto legal, que correspondem aos impedimentos para que se contraia
casamento, previstos no Cédigo Civil nos artigos 1601 e 1602.

N&o obstante a aplicabilidade analoga de certos institutos caracteristicos do
casamento a unido de facto, a exemplo dos impedimentos legais para a sua configuracdo
e do dever de colaboracao econdmica entre os unidos de facto, ndo é possivel afirmar que
a interpretacao analdgica da unido de facto a luz do casamento seja uma regra.

Isso ocorre, inicialmente, pela divergéncia fundante existente entre os dois
institutos, acima apontada pelos estudos de Diogo Leite Campos, tendo em vista que 0

casamento possui natureza juridica de contrato celebrado entre os nubentes, contendo,

3 1dem. p. 22.

" PORTUGAL. Lei da Unifo de Facto — LUF. Lei n.° 7/2001. Adopta medidas de proteccio das unides de facto.
2001. [Consult. 21  outubro 2018] Disponivel em  WWW:<URL:http://www.pgdlisboa.pt/
leis/lei_mostra_articulado.php?nid=901&tabela=leis
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inclusive, clausulas de caracter patrimonial, como é o caso dos regimes matrimoniais de
bens.

Por outro lado, a unido de facto € um estado em que se encontram os unidos,
sem estipulagOes e convencdes previamente estabelecidas. Nesse sentido, admitir-se a
generica analogia entre os institutos todas as vezes em que se vislumbrar omissdo
legislativa ou dificuldade interpretativa iria de encontro ao proprio postulado da
autonomia, que confere aos individuos a prerrogativa de optar por viverem segundo um
contrato (assim entendido o casamento) ou sob um estado de unido (hipdtese da unido de
facto).

Sabe-se que a autonomia existente entre os nubentes no tocante as regras que
regerdo o casamento ndo é tdo ampla quanto aquela inerente aos negocios juridicos
privados. Enquanto nos casamentos os efeitos pessoais e patrimoniais se encontram
legalmente tipificados ou ao menos delimitados em lei, nos negdcios juridicos privados
as regras podem ser livremente convencionadas de acordo com o melhor interesse dos
estipulantes, obedecidos os limites da licitude.

Fenomeno semelhante € o que ocorre com os unidos de facto no tocante aos
efeitos pessoais e patrimoniais advindos da unido de facto, os quais sdo regulados a
semelhanca dos negdcios juridicos privados, observando-se maior liberdade de escolha
dos efeitos da unido entre os consortes, que fizeram a op¢édo por essa modalidade de unido
como manifestacdo da sua autonomia.

Nesse ponto analdgico, observa-se que a legislacdo portuguesa discrepa da
brasileira, que confere aos conviventes em unido estavel a prerrogativa de eleger um dos
regimes de bens tipicos do casamento para reger as relacfes patrimoniais oriundas da
convivéncia.

Mais que isso, a legislacéo brasileira estabelece que, na auséncia de escolha
formalizada dos conviventes em unido estavel por um dos regimes de bens do casamento,
as relacdes de carater patrimonial do enlace serdo regidas pelo regime da comunhdo
parcial de bens (instituto do Direito brasileiro assemelhado & comunh&o de adquiridos) .

™ Art.2 1.725. Na unifo estavel, salvo contrato escrito entre os companheiros, aplica-se as relagdes patrimoniais,
no que couber, o regime da comunh&o parcial de bens. Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui 0 Cédigo
Civil. Diario Oficial da Uniao, Brasilia, DF, 11 jan. 2002.

55



A previsdo legal do regime da comunhdo parcial como subsidiario e apto a
regular as repercussdes patrimoniais das unides estaveis nas quais 0s companheiros ndo
optarem expressamente por outro, parte da presuncdo absoluta da mutua colaboragéo
entre os companheiros na construcdo de um projeto de vida e patriménio comum,
conforme ja exposto anteriormente.

Nota-se que a norma civel brasileira priorizou a leitura protecionista da unido
estavel como forma de Ihe conferir a protecdo constitucional as familias, uma vez que no
Brasil, por razdes histéricas, se considera a unido estavel como legitima forma de
constituicdo familiar.

A protecdo legal brasileira ocorreu em detrimento da leitura sob a Otica da
autonomia privada dos conviventes de optarem por um vinculo matrimonial formal ou
por uma unido constituida no plano factico, tendo em vista que no Brasil, historicamente,
as unibes estaveis sdo mais recorrentes nas classes mais pobres, ndo obstante o seu
estrondoso crescimento em todos 0s segmentos sociais ao longo dos ultimos anos.

Todavia, importa ressaltar que, ndo obstante o viés protecionista observado na
legislacdo brasileira, contraditdria seria a interpretacdo de que, apesar de terem optado,
no gozo da sua livre autonomia de escolha, por conviverem em unido de facto, submetida
tdo somente ao regramento atinente aos negocios juridicos privados, 0s unidos
responderiam conforme as regras tipificadas para a regulagdo dos efeitos do casamento.

Partindo desse pressuposto é que se passara a estudar, no proximo capitulo,
que leitura seria adequada para o tratamento da comunicabilidade patrimonial entre os
unidos de facto, examinando-se a possibilidade de o compartilhamento patrimonial ser
medida utilizada para coibir o enriquecimento ilicito de algum dos unidos de facto, a

depender da dindmica concreta da convivéncia mantida entre eles.
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4. O ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA NA UNIAO DE FACTO

Leciona a doutrina de Alvaro Moreira e Carlos Fraga que o direito de propriedade
engloba as faculdades de usar, gozar ou dispor de bens de forma plena, sendo os poderes a ela
relacionados motivagdo para discussdes e controvérsias juridicas, tendo em vista que, para além
da sua definicdo técnica, a concecdo de propriedade e dos direitos a ela inerentes perpassa por
contextos politico-ideoldgicos, econdmicos, sociais, culturais, dentre outros’®.

Conforme a analise cronoldgica, pode-se dizer que a evolucdo historica do direito
de propriedade é concomitante a propria evolugdo das sociedades humanas e também das
familias, conforme visto nos capitulos anteriores. Na licdo de Alvaro Moreira e Carlos Fraga,
0 economista belga Emile de Laveleye descreveu, no século XIX, a progressao do direito de
propriedade como iniciando-se na sociedade nomada dos clas, sendo posteriormente
incorporado nas sociedades sedentarias das aldeias, posteriormente especializado nas
propriedades familiares e finalmente compreendido pela Gtica privatista da propriedade
individual "’

Embora a progresséo histérica mencionada néo se trate de unanimidade doutrinéria,
inexistindo pretensdo de rediscussdo da sua tematica nesta tese, sabe-se que, inegavelmente, a
historicidade do fenémeno da propriedade esta intrinsecamente coligada ao surgimento e
desenvolvimento da dindmica familiar.

Conforme j& exposto, sabe-se que a unido familiar através do casamento ou da unido
de facto, nos seus primérdios apartados da lei estatal, ja movimentava riquezas nas suas mais
diversas formas, comunicando-se intensamente com a concec¢éo de propriedade, 0 que torna o
estudo dessa tematica de grande relevancia para a compreensao das repercussdes patrimoniais
das unides de facto.

Assim sendo, é possivel observar que o direito em questdo representou ao longo
dos anos, e continua a representar na atualidade, uma das maiores expressdes de autonomia
privada e poderio econdmico nas sociedades, sendo foco de grandes disputas e objeto de
dedicada protecéo juridica.

® MOREIRA, Alvaro; FRAGA, Carlos. Direitos Reais. Coimbra: Almedina, 1970/71. p. 217. )
" LAVELEYE, Emile de. De la Propriété Privée ct de ses Formes Primitivos. 1891(apud MOREIRA, Alvaro;
FRAGA, Carlos. Direitos Reais. Coimbra: Almedina, 1970/71. p. 221.)
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Por outro lado, sabe-se, conforme ja versado neste trabalho, que néo sao aplicaveis
a unido de facto os regimes de bens tipicos do casamento, os quais, conforme visto
anteriormente, disciplinam o compartilhamento patrimonial e, portanto, a participacdo de um
conjuge na propriedade anteriormente pertencente exclusivamente ao outro e o regramento da
aquisicdo da propriedade comum.

A uniZo de facto aplica-se o regime dos negdcios privados, tendo em vista que o
instituto assenta sobre a autonomia da vontade e livre opcdo dos unidos de viverem em
sociedade informal. Esta ndo é abrangida pelas normas inerentes a qualquer dos regimes de
bens que o Cadigo Civil Portugués estabelece para o casamento, pelo que ndo é, tal como este,
regrado pelo Direito das Familias.

Todavia, ndo se pode ignorar que mesmo na unido de facto, ndo obstante o seu viés
diverso do casamento, existe compartilhamento patrimonial e por vezes dos direitos reais de
propriedade, inclusive como medida de justica e vedacdo ao enriquecimento ilicito por um dos
unidos em face do outro.

Discussao recorrente sobre a tematica diz respeito ao consorte que nao trabalha fora
de casa, mas realiza atividades domésticas no &mbito do lar. Na situacdo apontada, ndo obstante
0 companheiro em questdo possa falsamente parecer ndo estar a frente do engrandecimento
patrimonial dos unidos de facto por ndo ser provedor direto do acréscimo de propriedades
maveis e imoveis, o seu trabalho e esfor¢o no @mbito da unido de facto devem ser valorizados.
Assim, numa eventual dissolugédo do enlace, estes devem ser tidos em conta na distribuicdo dos
bens, sob pena de se estar a incorrer em enriquecimento ilicito do outro consorte, pratica esta
vedada pelo ordenamento civil portugués.

Sendo assim, ndo obstante o afastamento legal e doutrinario que se pretende dar ao
instituto da unido de facto quando defrontado pelo casamento, com ele possui convergéncias
indissocidveis quando a tematica é o compartilhamento patrimonial A compropriedade €,
portanto, instituto juridico comum a ambas as constru¢des (unido de facto e casamento) em
relacdo aos bens comuns.

A compropriedade, também chamada de propriedade comum, existe, na redacéo do

artigo 1. 403.° do Cddigo Civil Portugués, “quando duas ou mais pessoas detém
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simultaneamente direito de propriedade sobre uma mesma coisa”’®. Nos termos lecionados por
Luis A. Carvalho Fernandes, trata-se de situacdo de propriedade conjunta e simultdnea de
direitos iguais sobre uma mesma coisa, podendo esses direitos ser reais ou ndo’.

A esse respeito, pode-se definir o direito de compropriedade como direitos de
propriedade diversos, pertencentes a diferentes titulares, os quais gozam da mesma
representatividade qualitativa e, por isso, limitam-se entre si (autolimitados). Por sua vez, a
representacdo quantitativa pode naturalmente ser diversa, haja vista a propor¢éo de quotas ou
partes da coisa que cada comproprietario detém, sendo essa a medida das suas vantagens e
também dos seus encargos sobre a coisa comum, preservando-se, contudo, as prerrogativas de
proprietario inerentes a cada um.

ImpGe-se entdo um estudo mais detalhado acerca do instituto da unido de facto, para
que se possa concluir ou ndo pela sua capacidade de ser via de compartilhamento de propriedade
e patrimoénio, como sabidamente o é o instituto familiar do casamento.

Nessa toada, nota-se que o estudo do principio da vedacao ao enriquecimento sem
causa possui fundamental importancia na investigacao da aquisi¢ao da propriedade entre unidos
de facto, partindo-se principalmente da premissa de que um dos companheiros se quedou
responsavel pela execugdo das tarefas domésticas ou de cuidados com os filhos, ndo prestando
contribui¢do de ordem financeira no &mbito da unido de facto.

Aqui, procura-se responder se seria essa a hipotese de se passar a admitir eventual
partilha de bens entre os unidos de facto unicamente com o fundamento da contribui¢do
extrapatrimonial de um dos companheiros. O objetivo desse questionamento seria, num
primeiro momento, verificar se existe enriquecimento sem causa daquele que, embora haja
arcado financeiramente com as despesas do casal, ndo contribuiu no ambito doméstico para o
desenvolvimento da familia, responsabilidades que ficaram a cargo do companheiro que nédo
promoveu aportes financeiros. Num segundo momento, objetiva-se verificar se a aludida
hipo6tese de enriquecimento sem causa mencionada seria capaz de ensejar 0 compartilhamento
e a aquisigdo patrimonial, com o objetivo coibir o locupletamento injustificado daquele que
diretamente beneficiou do trabalho prestado pelo outro no &mbito doméstico, embora

desacompanhado de aporte patrimonial.

8 PORTUGAL. Cddigo Civil. Decreto-Lei N.° 47344/66. Diario do Governo n.° 274/1966, Série | (25-11-66).
 FERNANDES, Luis A. Carvalho. Op. cit. p. 347.
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6.1. Caracteristicas do enrigquecimento sem causa

O enriquecimento sem causa € instituto juridico previsto pelo artigo 473.° do
Caodigo Civil e estabelece a vedacdo do locupletamento a custa de outrem sem justificativa
juridica adequada, impondo a restituicdo daquilo em que enriqueceu indevidamente o agente.
A restituicdo, nos moldes da legislacdo civel, deve dar-se pelo exato valor ou objeto
indevidamente recebido, englobando-se ai o que foi auferido indevidamente em razdo de causa
que ndo mais existia ao tempo do acréscimo no patriménio ou efeito que ensejaria pagamento,
mas n&o se concretizou.®

Nos dizeres de Luis Duarte Manso e Nuno Teodosio Oliveira, a razdo de existir
deste instituto juridico consiste na neutralizacdo ou correcdo da despropor¢do econdmica

3

causada por “uma deslocagdo patrimonial que nao deve consolidar-se definitivamente no

patrimonio em que se produziu” em razdo de existir irregularidade na “correcta ordenacao
juridica dos bens”®!.

Na licdo dos autores referidos, o enriquecimento pode ser entendido como
vantagem patrimonial com valor avalidvel em moeda, ai estando incluidos o aumento do ativo,
a reducéo do passivo, e o lucro ou a poupanca gerada a partir de determinado ato juridico. Essa
definicdo amolda-se a perspetiva do enriquecimento real, em que se considera apenas 0
acréscimo objetivo e isolado de determinado bem ou valor na esfera patrimonial de um
individuo 8

O viés do enriquecimento real contrapbe-se a perspetiva do enriguecimento
patrimonial propriamente dito, que remonta a ideia do impacto causado por determinada
situacdo ou operacao na situacdo financeira do beneficiario. Nesse sentido, é precisa a licdo de

Luis Duarte Manso e Nuno Teodosio Oliveira:

8 Artigo 473° - Principio geral

1. Aquele que, sem causa justificativa, enriquecer a custa de outrem é obrigado a restituir aquilo com que
injustamente se locupletou.

2. A obrigagdo de restituir, por enriquecimento sem causa, tem de modo especial por objecto o que for
indevidamente recebido, ou o que for recebido por virtude de uma causa que deixou de existir ou em vista de um
efeito que ndo se verificou.

8 MANSO, Luis Duarte; OLIVEIRA, Nuno Teoddsio. Direito das Obrigagdes: casos praticos resolvidos. 62 Ed.
Lisboa: Quid Juris, 2010.. ISBN, 978 - 972 - 724 - 490 — 4. p. 96.

8 1dem. p. 97.
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Serd, portanto, legitimo afirmar-se que o enriquecimento patrimonial resulta, pois, da comparacao
entre a situacdo em que o patriménio do enriquecido presentemente se encontra (situagdo real) e

aquela em que se encontraria se ndo se tivesse verificado a deslocacdo patrimonial que se funda a

obrigacdo de restituir.®3

De forma mais aprofundada, poder-se-ia dizer que o enriquecimento patrimonial
leva em consideracdo ndo apenas a quantia ou o objeto que, de forma isolada, adentraram nas
financas do beneficiario, mas também o enriquecimento real. Para além do valor objetivamente
quantitativo da coisa ou do valor a ela correspondente, enxerga-se sob a 6tica do enriquecimento
patrimonial também aquilo que, em razdo de haver adentrado a coisa no patriménio do
beneficiario, Ihe foi acrescido e também o que deixou de ser perdido, ou foi perdido em menor
quantidade.

A primeira solucdo indicada para resolver uma situacdo em que se observa o
enriquecimento sem causa seria a anulacdo do ato e reconstituicao da situagédo anterior. Todavia,
em alguns contextos juridicos de enriquecimento sem causa, torna-se dificultoso o retorno ao
status quo anterior, por exemplo, com a construcdo de benfeitorias ou obras, sementeiras ou
plantacdes, de boa-fé, em terreno alheio ou mesmo o pagamento de divida ao cedente do crédito,
quando ndo comunicada devidamente a cessdo ao devedor. Nesses casos, a anulagéo do ato e a
consequente retomada do contexto juridico anterior pode ser impossivel ou economicamente
inconveniente, demandando outras espécies de correcdo para a situacao antijuridica que se
apresenta®4.

Essas espécies de correcdo consubstanciam-se na restituicdo ou recomposicdo
patrimonial do lesado por aquele que se locupletou a sua custa sem o adequado revestimento
juridico. No tocante a recomposicéo, dispde o Codigo Civil, no seu artigo 479.°, sobre o objeto
a ser restituido, consolidando normativamente o principio do primado da restituicdo em espécie,
que consiste na devolucdo do proprio objeto indevidamente deslocado ao patriménio do
beneficiario a esfera da parte lesada®.

A ideia da restituicdo em espécie resguarda afinidade com a perspetiva do

8 MANSO, Luis Duarte; OLIVEIRA, Nuno Teoddsio. Direito das Obrigagdes: casos praticos resolvidos. 62 Ed.
Lisboa: Quid Juris, 2010. ISBN, 978 - 972 - 724 - 490 — 4. p. 97

8 1dem. p. 96.

& 1dem. p. 97.
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enriquecimento real, em que se leva em consideracdo a ideia isolada do bem ou valor acrescido
ao patrimonio do beneficiario. No entanto, conforme anteriormente exposto, nem sempre é
possivel efetuar a devolucdo do objeto deslocado ou no mesmo estado em que se encontrava a
época da transferéncia. Da mesma forma, nem sempre se faz viavel e conveniente para as partes
envolvidas o desfazimento de obra ou benfeitoria, sendo dificultosa a anulacéo de ato licito que
ensejou 0 enriquecimento sem causa, a titulo exemplificativo.

Por outro lado, ao considerar-se a ideia do enriquecimento patrimonial fruto da
comparacgdo entre a situacao patrimonial presente do beneficiario e aquela que perduraria na
hipotese de ndo se ter operado o facto ensejador do ganho, a restituicdo passa a orientar-se e
limitar-se com base nas conce¢des de locupletamento efetivo e atual.

Na licdo de Luis Duarte Manso e Nuno Teodosio Oliveira, entende-se por efetivo o
enriquecimento extraido a partir da repercussdo patrimonial da insercdo daquele beneficio no
patrimoénio do enriquecido, ndo existindo estrita vinculacdo ao valor isolado da coisa ou bem
transacionado. Por outro lado, o locupletamento atual orienta-se por requisitos apurados
posteriormente a incorporacao do bem ou coisa ao patriménio do enriquecido, dependendo dos
requisitos indicados pelo artigo 480.° do Cédigo Civil®,

Nesse sentido, destaca-se que, conforme a légica do enriquecimento atual, o
beneficiario respondera também por eventual perecimento ou deterioracdo do objeto e pelos
frutos que, em decorréncia das suas acOes ou da falta delas, deixarem de ser percebidos. A
mesma regra aplica-se aos juros legais e demais quantias a que faria jus aquele que sofreu o
empobrecimento, apds a devida verificagdo da existéncia de citacdo judicial para a restituicao,
bem como da existéncia de ciéncia, pelo beneficiario, de que o seu enriquecimento careceu de
causa juridicamente reconhecida®’.

Assim sendo, conforme a concecdo de enriquecimento atual, extrai-se que 0

ressarcimento deve ocorrer ndo somente conforme aquele bem ou valor que adentrou ao

8 |dem. p. 100.

8 Artigo 480° - Agravamento da obrigacéo

O enriquecido passa a responder também pelo perecimento ou deterioracéo culposa da coisa, pelos frutos que por
sua culpa deixem de ser percebidos e pelos juros legais das quantias a que o empobrecido tiver direito, depois de
se verificar algumas das seguintes circunstancias:

a) Ter sido o enriquecido citado judicialmente para a restituicéo;

b) Ter ele conhecimento da falta de causa do seu enriquecimento ou da falta do efeito que se pretendia obter com
a prestacao.
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patrimonio do enriquecido, mas de acordo com aquele valor que representa o enriquecimento
havido no momento presente do requerimento da restituicdo pelo empobrecido. Considera-se,
para tal, toda a posterior repercussdo do adentramento daquele bem ou valor na esfera de
patriménio do enriquecido®®.

A obrigagéo de restituigédo resultante do enriquecimento sem causa pode ter o seu
cumprimento reclamado através de agao judicial propria, tendo por objeto “tudo quanto se tenha
obtido a custa do empobrecido” ou o valor correspondente que lhe equivalha, caso ndo se faga
possivel a restituicdo em espécie, conforme dispde a redacdo do artigo 479.° do Cédigo Civil,
que limita, ainda, a restituicdo a medida do locupletamento as hipdteses mencionadas do artigo
480.° do Cadigo Civil®.

Conforme visto nesta seccao, sabe-se que o0 enriquecimento sem causa é, em sintese,
instituto juridico voltado a limitar o crescimento patrimonial injustificado resultante do
necessario empobrecimento de outrem, coibido pelo ordenamento juridico portugués, que prevé
0 Nnecessario ressarcimento por parte de quem sem causa enriqueceu.

As modalidades de enriquecimento e ressarcimento, conforme visto, podem ocorrer
de acordo com o valor isoladamente objetivo da prestacdo ou bem que indevidamente integrou
0 patrimonio do beneficiario, ou entdo conforme a perspetiva atual e efetiva, a qual pressupde
0 estudo da repercussdo patrimonial do bem ou valor acrescido apds factos futuros, devendo a
progressao em questdo refletir na restituicdo devida.

O estudo do enriquecimento sem causa importa a esta tese para que se prossiga com
a analise da sua observancia ou nao no ambito das unides de facto, mormente quando se procede
a analise da divisdo patrimonial entre os conviventes, perpassando pelas hipoteses de aquisicao
da propriedade elencadas pelo Cadigo Civil. Permite-se, assim, indagar se as espécies elencadas
no diploma civel privilegiam a ocorréncia do enriguecimento sem causa por parte de um ou

outro consorte.

8 MANSO, Luis Duarte; OLIVEIRA, Nuno Teoddsio. Direito das Obrigacdes: casos praticos resolvidos. 62
ed. Lisboa: Quid Juris, 2010. ISBN, 978 - 972 - 724 - 490 — 4 .p. 100

8 Artigo 479° - Objecto da obrigacéo de restituir

1. A obrigacdo de restituir fundada no enriquecimento sem causa compreende tudo quanto se tenha obtido a custa
do empobrecido ou, se a restituicdo em espécie ndo for possivel, o valor correspondente.

2. A obrigacdo de restituir ndo pode exceder a medida do locupletamento a data da verificacdo de algum dos factos
referidos nas duas alineas do artigo seguinte.
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4.2. O enriquecimento sem causa na aquisi¢do da propriedade nas unides de facto

N&o obstante a inexisténcia de previsdo legal no Cddigo Civil ou na LUF acerca de
regimes de bens aptos a reger as relagdes patrimoniais na unido de facto, sabe-se que, apesar do
postulado da autonomia da vontade que determina os designios dos companheiros de optarem
pelo casamento civil ou pela unido de facto, inegavel é a existéncia de uma economia domeéstica.
Nesse sentido, os companheiros partilham necessariamente de uma dindmica organizada para
lidar com gastos e despesas comuns, bem como para empregar riquezas e patrimoénio em prol
da subsisténcia dos conviventes.

Conforme leciona Rita Lobo Xavier, citada por Tiago Nuno Cavaleiro, diante da
existéncia de uma economia comum, ndo se € possivel conceber, na unido de facto, a “absoluta
separacao dos respectivos patrimonios”, ndo sendo possivel um isolamento e diferenciagao total
entre parcelas financeiras utilizadas para a manutengdo da vida e economia comuns.*°

O posicionamento citado, entretanto, ndo é 0 que parece a este pesquisador ser o
que acompanha as definicbes patrimoniais concernentes as unifes de facto. Diante da
constatada impossibilidade de aplicacdo analdgica da sistematica de regimes de bens do
casamento a unido de facto, bem como do constante reforco das licbes do Direito das
Obrigacbes como referencial juridico da unido de facto, o entrelace patrimonial apontado
anteriormente vai contra as disposigdes juridicas que regem a matéria.

N&o obstante essa consideracdo, ndo se pode negar que, para além das parcelas
financeiras ventiladas, sabe-se que a contribuicdo dos companheiros para uma economia
comum perpassa pela aquisicdo de patriménio, que pode ser adquirido a partir de esfor¢cos
comuns na mesma espécie, como por exemplo a compra de uma casa pelos companheiros com
recursos oriundos do patrimoénio individual de cada um.

Quando é essa a hipbtese que se apresenta, a questdo da divisdo patrimonial ou
delimitacdo da separacdo da quota-parte de cada companheiro é realizada com maior facilidade,
haja vistaa objetividade que se pode verificar ao constatar que um dos companheiros contribuiu

% XAVIER, M. Rita Aranha da Gama Lobo. Limites & Autonomia Privada na Disciplina das Relagdes
Patrimoniais entre os Cénjuges, Coimbra, Almedina, 2000, p. 443-445. (apud CAVALEIRO, Tiago Nuno
Pimentel. A Unido de Facto no Ordenamento Juridico Portugués: Andlise de alguns aspectos de indole
patrimonial.  Universidade de Coimbra, 2015. [Consult.. 18 dez 2018] Disponivel em
https://estudogeral.sib.uc.pt/bitstream/10316/28646/1/ A%20uniao%20de%20facto%20n0%200rdenamento%20j
uridico%20portugues.pdf.
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com determinada percentagem do valor do imével para a sua aquisicao e o outro com o restante,
por exemplo.

Da mesma forma, se a divisdo de recursos para aquisicdo do bem tiver sido
realizada de forma igualitaria, ainda mais clara se torna a disciplina da divisdo do que diz
respeito a cada um em relacdo aquele bem, emergindo dessa relacdo a compropriedade do(s)
bem(ns) adquiridos com recursos comuns.

Na unido de facto, a compropriedade de bens entre os consortes, ndo obstante ndo
seja fixado regime de bens para reger o vinculo, é recorrente e pode ser observada como
consequéncia da propria dindmica de convivéncia existente entre os companheiros e do
compartilnamento de despesas e receitas entre o casal para a manutencéo da vida comum. Nesse
sentido é que a compropriedade de bens mdveis e imdveis é facto juridico corriqueiro, sendo
classico exemplo, citado por Tiago Nuno Cavaleiro, a abertura de contas bancarias de
titularidade repartida entre os integrantes da unido de facto, caracterizada como criacdo de
patriménio comum “para fazer face aos encargos normais da comunhéo de vida”%!.

O reconhecimento do regime de compropriedade e composse de bens e valores
existente na unido de facto € facto inequivoco, assumido pelo Codigo Civil no seu artigo 1.
403.°, n® 2. Este estabelece a presungdo de comunhdo daqueles valores depositados pelos
consortes em conta conjunta, tendo em vista, inclusive, que a prova da propriedade individual
de valores que se encontram nessa situacdo é de grande dificuldade e a quantia depositada
destina-se & manutencéo da vida em comum.

Nos dizeres de Tiago Nuno Cavaleiro, ndo obstante inexista um regime de bens
apto a reger objetivamente os aspetos patrimoniais da unido de facto, a economia comum existe

nessa hipotese, assim como no casamento:

Contudo, assistimos a inexisténcia da consagracdo de um minimo de comunhao patrimonial no
ambito da unido de facto, apesar de nela também se desenrolar uma comunhdo de mesa, leito e
habitacdo em condicdes analogas as dos conjuges. Na unido de facto — tal como no casamento
celebrado em regime de separacdo de bens — ndo sera facil haver uma absoluta separagéo entre os

patrimoénios de cada um dos conviventes, acabando por haver uma inevitavel interpenetracao

%1 CAVALEIRO, Tiago Nuno Pimentel. A Unido de Facto no Ordenamento Juridico Portugués: Anélise de
alguns aspectos de indole patrimonial. Universidade de Coimbra: 2015. [Consult.: 18 dez 2018]. Disponivel em
https://estudogeral.sib.uc.pt/bitstream/10316/28646/1/ A%20uniao%20de%20facto%20n0%20ordenamento%20j
uridico%20portugues.pdf.
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patrimonial.92

Para além dos valores depositados em conta corrente conjunta dos unidos de facto
-gue se reputam bem comum em raz&o da sua destinacgéo e da dificuldade em dissociar a origem
da contribuicdo apos a realizacdo de deposito -, observa-se também que outros bens e coisas
pertencentes a ambos 0s companheiros em compropriedade podem passar, em razdo do
exercicio continuo da posse por um deles, a sua esfera patrimonial individual, ainda que por
forca da usucapido em bem comum.

Ocorre que nem sempre se observa a precisa e objetiva divisao do patriménio dos
unidos de facto em guotas-partes conforme a contribuicdo monetaria liquida ofertada por cada
um para a aquisicdo de bens na constancia da unido. Esta situacdo dificulta, assim, o
reconhecimento do regime de compropriedade em relagdo aos bens adquiridos durante o
periodo de vigéncia da unido de facto.

Contudo, o facto de somente um dos companheiros haver contribuido
monetariamente para a aquisi¢cdo de bens durante a vigéncia da unido de facto ndo implica
necessariamente no reconhecimento da propriedade exclusiva daquele consorte sobre a
propriedade adquirida.

Embora a LUF ndo se tenha ocupado da disciplina das relagbes patrimoniais
oriundas da unido de facto, inexistindo um regime de bens apto a regular objetivamente a
divisdo dos bens - que ocorrerd, em principio, de acordo com o regime geral das obrigacdes -,
algumas situacdes peculiares das unifes de facto ensejam repercussdes patrimoniais inovadoras
sob a dtica do direito obrigacional, demandando estudo individualizado.

E comum, no &mbito das unides de facto, que um dos companheiros se ocupe da
realizacdo de atividades de gestdo e organizacdo doméstica ou de educacdo de eventuais filhos,
tendo, via de regra, as suas despesas pessoais custeadas pelo outro, que em geral se ocupa de
servico externo e assalariado, a semelhanca de disposicdes também observadas no casamento.

Sabe-se que as atividades domésticas e de cuidado e educacdo de filhos
desempenhadas por um dos companheiros - quando for o esse 0 caso -, possui relevancia

fundamental para a dindmica da unido de facto, sendo atividade inegavelmente custosa. Além

%2 CAVALEIRO, Tiago Nuno Pimentel. Op. Cit. p. 11.
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de demandar esforcos em tempo integral daquele companheiro, notdrio é que inexiste uma
jornada de trabalho ou quaisquer outros direitos de ordem trabalhista ou previdenciaria em
razdo do desempenho das atividades referidas.

A dedicacéo integral e exclusiva a casa e ao cuidado e educacao dos filhos ocorre,
muitas das vezes, em detrimento da propria carreira profissional daquele companheiro.
Observa-se que o companheiro em questdo se restringe as atividades domésticas nao
remuneradas enquanto poderia, sob outra perspetiva, desenvolver carreira profissional que lhe
propiciasse salario e beneficios diversos, possibilitando a aquisicdo de bens proprios ou
contribuicdo proporcional para a aquisicdo de patriménio comum, conforme anteriormente
mencionado.

Além disso, como exposto por Tiago Nuno Cavaleiro, da mesma forma como se
observa no divorcio, a dissolucdo da unido de facto gera no companheiro até entdo
exclusivamente dedicado as atividades domésticas e de educacdo dos filhos, inseguranca e
caréncia financeira, uma vez que 0 seu sustento provinha integralmente do outro consorte, ndo
possuindo condicdes de arcar integralmente com a sua subsisténcia.

A repercussao dessa situacdo de caréncia financeira reflete-se em esferas juridicas
diversas, tendo em vista que, ndo obstante a formal topografia da disciplina patrimonial da unido
de facto dentro do Direito das Obrigacdes, a sua feicdo se assemelha em muito ao contexto
factico do Direito de Familia.

O direito aos alimentos por parte do convivente financeiramente hipossuficiente,
por exemplo, possui causas e circunstancias intrinsecamente semelhantes a realidade observada
quando do divarcio, sendo inclusive admitida, em sede de unido de facto, a celebracéo promessa
de prestacdo de alimentos em caso de dissolugdo. Embora a promessa em questao seja alvo de
questionamentos em razdo de suposta restricdo na autonomia de rutura da unido de facto, €
considerada valida, tendo em vista que, nos dizeres de Tiago Nuno Cavaleiro “a autonomia
negocial dos conviventes — que esta, alids, na base da celebracdo dos contratos — justifica
igualmente a liberdade de aposicdo das clausulas que sejam mais conformes a vontade e
interesses das partes”®®,

De forma semelhante, o estudo acerca da compropriedade na uniéo de facto faz-se

% CAVALEIRO, Tiago Nuno Pimentel. Op. Cit. p. 36-37
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relevante e necessario, haja vista as suas intrincadas implicacfes praticas. Conforme
anteriormente exposto, o regime de compropriedade é o instituto juridico civil utilizado para a
disciplina dos bens comuns adquiridos pelos companheiros com recursos comuns durante a
vigéncia da unido de facto.

Todavia, conforme explicita Tiago Nuno Cavaleiro, é corriqueiro que, em razdo da
dindmica vigente entre os unidos de facto ou por causas meramente circunstanciais, o bem
adquirido com recursos comuns seja registado tdo somente em nome de um deles, inexistindo
publicidade perante terceiros acerca da compropriedade existente®,

Da mesma forma, hé situagbes em que o bem adquirido na constancia da unido de
facto o foi com recursos financeiros unicamente pertencentes a um dos companheiros, como
nos casos em que 0 outro se ocupava tdo somente das atividades domésticas e educacdo dos
filhos. N&o aufere, assim, com tais atividades, qualquer importancia monetaria ou renda fixa,
mas contribui para o desenvolvimento dos membros ali envolvidos, por vezes em detrimento
de opcdo profissional remunerada.

Nessas hipoteses, € comum que o bem adquirido com recursos financeiros de
apenas um dos companheiros, mesmo quando existente a contribui¢do do outro para a unido de
facto com a realizacdo de atividades domésticas, seja registado tdo somente em nome daquele
consorte que financeiramente contribuiu para sua aquisicdo. Em verdade, é raro que do registo
em questdo conste 0 nome do outro consorte, ndo obstante a sua inestimavel contribuicéo para
0 desenvolvimento da unido de facto, criando condic¢des para a vida comum e mesmo para que
0 outro companheiro possa desenvolver sua vida profissional e a partir dela auferir renda
direcionada a aquisicdo patrimonial.

Pode-se dizer que mesmo quando da aquisi¢do de bem imovel a partir de recursos
monetarios exclusivamente pertencentes a um dos companheiros, havera compropriedade caso
haja o outro, ao longo daquela relacdo, contribuido com a prestacdo de servicos domésticos ou
de cuidado e educacéo dos filhos, a despeito de qualquer investimento financeiro para a compra
do bem.

Todavia, embora seja possivel a nogdo de compropriedade na hipétese acima

descrita, sob pena de se estar desvalorizando ou mesmo ignorando a contribuigéo prestada por

% |dem.

68



um dos companheiros para a sociedade de facto tdo somente por se tratar de quantia nédo
monetéria, h& problemas relacionados com o reconhecimento de compropriedade presumida.
Ao contrério do que se observa em sede de casamento, em que o regime de bens se posta como
a solugdo util para a dindmica da divisdo patrimonial tendo em vista nogdes de seguranga
juridica e a propria formalidade dos registros publicos, ndo é bem aceite a ideia de uma
compropriedade automatica nos casos da uniio de facto®®.

Assim sendo, inexistindo a previséo legal de um regime geral de bens para a unido
de facto e ndo se podendo a ela aplicar o regramento da comunhao de adquiridos ou mesmo da
separagdo de bens, a divisdo do patrimonio adquirido em sede de unido de facto torna-se
complexa na hipétese da sua dissolucdo. Enseja-se, assim, busca doutrinaria e jurisprudencial
pelo diploma ou regramento capaz de orientar essa espécie de partilha.

Conforme lecionam Francisco Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira, quando a
unido de facto se extingue, deve-se proceder a “liquidagdo e partilha do patriménio do casal”,
a qual poderé oferecer dificuldades préaticas, haja vista a existéncia de confusdo patrimonial
relativa a bens maéveis, contas correntes e débitos assumidos na vigéncia da unido, dentre outros,
destacando-se a existéncia de imoveis adquiridos durante o enlace e registados tdo somente em
nome de um dos consortes®.

A primeira alternativa na busca de um regramento capaz de dirimir as dificuldades
apresentadas é a verificacdo da existéncia de um contrato de coabitacdo, o qual, nos moldes dos
negocios juridicos privados, estabeleceria as regras de cunho patrimonial aplicaveis aquela
unido, ai incluidas aquelas atinentes & sua dissolucéo e partilha dos bens comuns®’.

Entretanto, a elaboracdo do contrato de coabitacdo constitui mera faculdade dos
companheiros, sendo inexistente em grande parte dos casos concretos. Para as situacfes em que
nédo foi previsto regramento préprio para disciplina da divisdo patrimonial, buscou a doutrina
localizar a solucdo para a controvérsia existente acerca do compartilhamento patrimonial de
bens adquiridos na constancia da unido de facto no direito das obrigagdes, sendo a disciplina
do enriquecimento sem causa Util no estudo da propriedade adquirida nas condicdes descritas.

Partindo-se da concecdo de enriquecimento sem causa, anteriormente exposta,

% CAVALEIRO, Tiago Nuno Pimentel. Op. Cit. p. 36-37.

% COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Curso de Direito da Familia. Volume I: Direito
Matrimonial. Coimbra: Coimbra Editora, janeiro de 2008. ISBN 978-972-32-1547-2. p. 80.
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verifica-se que o dever de restituicdo surge quando verificado o enriquecimento a custa de
outrem, que resta empobrecido sem a adequada justificativa juridica. Sendo assim, sabe-se que
0 enriquecimento pode ser direto ou real- consistente na efetiva deslocagdo de patrimonio do
empobrecido ao enriquecido-, ou indireto - hipotese em que o ganho patrimonial € mero reflexo
ou consequéncia de uma prestacdo praticada pelo empobrecido, a qual ndo se materializa
necessariamente em coisas ou bens monetariamente quantificaveis®.

Essa parece-nos ser a hipotese observada na unido de facto na qual um dos
companheiros exerce, por anos, atividades domesticas ou de guarda e educacao dos filhos,
ndo desempenhando atividade profissional remunerada e ndo sendo capaz de adquirir
bens com recursos financeiros proprios. Inegavel é que a contribuicdo prestada pelo
companheiro com o seu trabalho nas atividades referidas beneficia como um todo a vida
comum mantida pelos unidos de facto, criando uma conjuntura favoravel da qual usufruiu
0 outro convivente enquanto vigente a unido de facto®.

Dessa conjuntura favoravel podem e, via de regra, resultam, beneficios
relativos & comodidade e ao préprio incentivo & economia de recursos patrimoniais pelos
unidos de facto. A titulo exemplificativo, o facto de um dos companheiros se ocupar do
cuidado com os filhos havidos naquela unido ou mesmo de enteados, dispensa a
contratacdo de prestadores de servico para fazé-lo, sendo a economia dos recursos que
seriam gastos com uma ama ou creche fator de enriquecimento (objetivamente apuravel)
para 0 outro companheiro.

Ou seja, além do valor do proprio trabalho ou “mao-de-obra” desempenhado
pelo companheiro, emerge da sua prestacdo de atividades domésticas patrimonio
decorrente de economias havidas com a contracdo de servigos. Estas integraram
possivelmente os recursos utilizados para aquisi¢ao de bens durante a vigéncia do enlace,
do que se depreende a existéncia de colaboracdo igualitaria dos conviventes para o
acréscimo patrimonial.

Entretanto, nota-se que o reconhecimento do esforco comum néo é a regra,
permanecendo geralmente os bens e valores acumulados na vigéncia da unido de facto na

esfera patrimonial de somente um dos conviventes, hipotese em que restaria configurado

% CAVALEIRO, Tiago Nuno Pimentel. Op. Cit. p. 36-37.
% 1dem.
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0 enriguecimento sem causa da sua parte. Sendo assim, existe para o outro companheiro
o0 direito de reclamar a restituicdo efetiva, uma vez que resta empobrecido em razdo da
dissolucéo da unido de facto, ndo obstante toda a sua colaboracgéo para o desenvolvimento
patrimonial ali havido.

E possivel dai concluir entdo que, dissolvida a unifo de facto, inexistindo
qualquer acordo entre 0s ex-conviventes no tocante a partilha dos bens adquiridos na
constancia do vinculo, compete aquele que restou excluido do registo ou titulo aquisitivo
de propriedade de bens reclamar o percentual que lhe é devido conforme a contribuicéo
prestadal®.

De acordo com os ensinamentos de Francisco Pereira Coelho e Guilherme de
Oliveira, a jurisprudéncia entende que o pleito pela restituicdo oriunda de enriquecimento
sem causa em unido de facto pode ocorrer em sede de acdo judicial de dissolucédo de uniéo
de facto ou por dependéncia dela. Pode-se também mencionar a acdo de condenacéo, pela
qual pode o ex-companheiro considerado empobrecido pleitear o reembolso, mediante
prova de que existiu um patriménio comum como fruto da unido de facto dissolvida®Z.

Frisam os autores referidos que a necessidade de producao probatoria acerca
da existéncia de um patrimonio comum gerado a partir da unido de facto é exclusiva para
a hipotese de dissolucdo desse instituto em especifico, decorrendo da inexisténcia de um
regime de bens que seja apto a regular-lhe os efeitos patrimoniais. Ao contrario, no
casamento ndo se exige a prova em questdo, dado que existe um regime de bens eleito
pelos cbnjuges para disciplinar o patrimonio adquirido ao longo do matrimoénio. No caso
da comunh&o de adquiridos, por exemplo, presumem-se comuns 0s bens onerosamente
adquiridos na constancia do enlace, ndo sendo necessaria prova nesse sentido%,

Sendo assim, pode-se concluir que, embora o rol do artigo 1. 316.° do Cdédigo
Civil ndo especifique que pode ocorrer aquisi¢do de propriedade a partir da aquisi¢ao
patrimonial em sede de unido de facto, sabe-se que o direito real e das obrigacGes possui
caracter subsidiario capaz de suprir, nos casos concretos, as omissdes legislativas e

regulatorias.

100 |dem.

101 COELHO, Francisco Pereira; OLIVEIRA, Guilherme de. Curso de Direito da Familia. Volume I: Direito
Matrimonial. Coimbra: Coimbra Editora, janeiro de 2008. ISBN 978-972-32-1547-2.p. 80.
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Na hipdtese da compropriedade ndo reconhecida formalmente em sede de
unido de facto, nota-se que os direitos do companheiro prejudicado podem ser reclamados
com fundamento na disciplina do enriquecimento sem causa. A sua vedagcdo no
ordenamento juridico portugués impde o ressarcimento, ao empobrecido, do que foi
injustificadamente enriquecido pelo companheiro beneficiado, bem como do que sobre o
valor enriquecido repercutiu, conforme a concegéo de enriquecimento efetivo.

Num estudo jurisprudencial da tematica, entende este pesquisador que as
cortes de justica portuguesas tém vindo a adotar uma postura rigorosa, vinculando
pretendida partilha de bens em dissolu¢do de unido de facto. Esta partilha acontece se
baseada na prestacdo de servicos domésticos, ou no eventual apuramento de esforco
econdmico conjunto para aquisicfes patrimoniais, reputando o trabalho doméstico
unicamente prestado por um dos companheiros como sua livre contribuicdo para a vida
em comum.

Em acordéo do Tribunal da Relacdo de Coimbra, proferido no ano de 2018,
foi reafirmado o entendimento de que o trabalho doméstico prestado por um dos consortes
durante a vigéncia da unido de facto ndo lhe enseja, por si sd, direito a indemnizagdo ou
participacdo no patrimonio adquirido com esforco patrimonial do outro companheiro.

A Corte ponderou, no caso em andlise, a auséncia de comprovacdo material
de que o trabalho doméstico tenha sido prestado unicamente com esforgos de um dos
consortes. Chamou, assim, a atencdo para o facto de os recursos a partir dos quais
trabalhou o companheiro quando da realizacdo das tarefas de limpeza, cozinha e trato dos
filhos comuns terem também partido do outro consorte, inexistindo comprovacédo de
trabalho doméstico exercido em exclusividade por uma das partes.

Assim sendo, considerou o Tribunal da Relagdo de Coimbra que os esforcos
para a prestacao de trabalhos domésticos, “envolvendo necessariamente um dispéndio de
energias e de forga de trabalho”%, consistiria em mera obrigacdo natural, regida pelo
artigo 402 do Cadigo Civil, e cuja prestacdo espontanea ndo é passivel de repeticdo ou

103 ACORDAO do Tribunal da Relagéo de Coimbra. Processo 619/16.8TSMGR.C1, pub. 22/05/2018). [Consult
13 abril 2019]. Disponivel em:
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/8fe0e606d8f56b22802576c0005637dc/69e097d096cec2718025830c00515dd4?0Open
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restituicio monetaria®*,

Leia-se a sintese do acordao em estudo:

1. - Na unido de facto, os unidos ndo estdo juridicamente vinculados ao cumprimento dos
deveres conjugais previstos na lei para o casamento (art.°s 1672.° e segs. do CCiv.), por o
regime da unido de facto ndo o prever, ndo equiparando, neste &mbito, as unides de facto ao
casamento civil, nem sendo o regime especifico deste aplicavel aquelas.

2. - Dissolvida a unido de facto, o trabalho doméstico que um dos membros/unidos
desenvolveu no tempo de duragdo da unido, constituindo participacdo livre para a economia
comum baseada na entreajuda ou partilha de recursos, ndo Ihe confere o direito a restituicao
do respetivo valor, nem a qualquer forma de partilha de valor quanto a bens pertencentes ao
outro.

3. - N&o se provando que um dos unidos de facto contribuiu para a aquisicdo de determinados
bens por parte do outro — falta o apuramento de um esforco patrimonial/econdmico conjunto
para aquisi¢fes patrimoniais por ambos —, ndo pode ele, extinta a unido, pretender a partilha,
em termos de restitui¢do de valor (na proporcao de metade), desse patriménio alcancado pelo
outro.

4. - A acgdo por enriquecimento sem causa depende da verificacdo de um enriquecimento a
custa de outrem, que careca de causa justificativa, por nunca a ter tido ou por a ter perdido,
tornando-se, assim, injusto e inaceitavel para o direito, correndo o respetivo énus da prova
contra o demandante.

5. - Ndo se compreende no instituto do enriquecimento sem causa situacdo em que, depois
extinta a unido de facto, um dos ex-unidos, que foi fiador do outro (proprietario) no ambito
de um crédito bancéario a habitacdo, mas ndo provou ter contribuido para o pagamento das

prestacGes do empréstimo, vem pedir o reembolso de metade do valor das prestaces pagas

ao longo do periodo temporal de duracdo da unido de facto.1%®

Outra curiosa hipdtese envolvendo a possibilidade de perquiricdo de
indemnizacdo em razdo de enriquecimento sem causa apoés a dissolu¢do da unido de facto

seria 0 caso em que um dos consortes prestou aval ou fianca ao outro em contratos de

104 Artigo 402.° (Nogao) A obrigagdo diz-se natural, quando se funda num mero dever de ordem moral ou social,
cujo cumprimento ndo é judicialmente exigivel, mas corresponde a um dever de justica.

105 ACORDAO do Tribunal da Relacio de Coimbra. Processo 619/16.8T8MGR.C1, pub. 22/05/2018). [Consult
13 abril 2019]. Disponivel em:
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/8fe0e606d8f56022802576¢0005637dc/69e097d096cec2718025830c00515dd4?0Open
Document.
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cunho patrimonial, havendo possibilitado, com isso, a realizacdo da transacdo e tendo
vindo a requerer posteriormente o ressarcimento em face do outro pela garantia prestada.

O caso em questdo também foi devidamente apreciado pelo Tribunal da
Relacdo de Coimbra no acérddo acima mencionado, merecendo atencdo o entendimento
acertado, na visdo deste pesquisador, de que a indemnizagdo pretendida somente poderia
ser deferida caso o consorte fiador ou avalista comprovasse a efetiva deslocagéo
patrimonial para o adimplemento da avenga.

Na hipdtese em estudo, parece razoavel que, caso o companheiro prestasse a
garantia da fianga ou aval e, além disso, contribuisse economicamente para a quitacdo do
debito firmado, também a ele tivesse sido reconhecido o direito a participacdo patrimonial
no bem, sob pena de enriquecimento sem causa do outro consorte.

A tematica do enriquecimento sem causa na unido de facto é extensa e pode
ser observada em diversas nuances, como as aqui expostas. No seguimento do estudo das
relacdes patrimoniais geradas a partir do vinculo da unido de facto, passa-se ao estudo da
possibilidade de alienacdo e oneragdo de bens por um ou ambos o0s consortes na

constancia da unido.
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5. DISCIPLINA DA AQUISICAO, ALIENACAO E ONERACAO DE IMOVEIS NA
UNIAO DE FACTO

Conforme j& se versou brevemente neste trabalho, a sistematica das propriedades,
e a sua forma de aquisicdo, alienacéo e oneragdo é assunto juridico cujo estudo tem vindo a ser
desenvolvido desde a antiguidade, estando atualmente positivado nas constituicdes e na
legislacdo de grande parte dos estados modernos.

Na Constituicdo Portuguesa de 1976, a temética é tratada no artigo 62, o qual dispde
sobre o direito a propriedade privada, no seu n.° 1, positivando que “a todos ¢ garantido o direito
a propriedade privada e a sua transmissdo em vida ou por morte, nos termos da Constituigao™%.

Na licdo de Gomes Canotilho e Vital Moreira, o facto de a propriedade haver sido
topograficamente situada dentre os “direitos econdmicos” pela Constitui¢ao Portuguesa de
1976 representa o seu distanciamento da concecdo puramente liberal-burguesa que a entendia
como um “direito fundamental”, pressuposto do préprio direito de liberdade, dentre outros. Os
autores destacam que essa topografia ndo intenta desvalorizar o direito de propriedade, mas sim
reduzir-lhe a “dimensdo quase sacrossanta” tipica das vertentes liberais-individualistas®’.

A concecdo constitucional da propriedade, salientam Gomes Canotilho e Vital
Moreira, é diversa da conce¢do civilistica, ndo se restringindo somente a visdo das coisas
mobiliarias e imobiliarias tipicas desta Gltima disciplina juridica, mas abrangendo também a
propriedade cientifica, literéria, artistica e de outros bens que possuem valor patrimonial, tendo
ocorrido um alargamento do objeto do direito de propriedade!®.

Por outro lado, o carater absoluto da propriedade foi constitucionalmente
relativizado a partir da redagcdo do n° 2 do artigo 62 da Carta Constitucional, o qual dispde que
“a requisi¢do e a expropriagdo por utilidade publica s6 podem ser efectuadas com base na lei e
5109

mediante o pagamento de justa indemnizacao

O significado dessa observacédo constitucional perpassa pela interpretacdo de que o

106 PORTUGAL. Constituicdo a Republica Portuguesa. Diario da Republica | Série, n.° 155 (12-08-2005). p.
4642-4686.

107 CANOTILHO, J.J. Gomes; MOREIRA, Vital - Constituicdo da Republica Portuguesa Anotada. 42 ed.
revista, vol. |I. Coimbra: Coimbra Editora . ISBN 9789723214644 (2007), p. 800.

108 |dem. Ibidem.

109 PORTUGAL. Constituicido a RepUblica Portuguesa. Diario da Republica | Série, n.° 155 (12-08-2005), p.
4642-4686.
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direito de propriedade deve ser lido sob a Gtica constitucional, ndo mais se configurando em
faculdade absoluta e superior a todo e qualquer direito. Com isso, passa-se a entender que o
direito de propriedade deve coexistir com o sistema social, ambiental, econémico, de
ordenamento territorial e urbanistico, e de defesa social, da coletividade ou de terceiros que
possam influenciar nas liberdades de uso, fruigéo e disposi¢do. S0, no entanto, admitidas
restricdes ao seu uso individual impostas pelo Estado (por forga de determinagéo constitucional
ou legal com previsdo constitucional).°,

Exemplos importantes da privacéo ou restricdo da propriedade pelo Estado sdo as
figuras administrativas da requisicdo e da expropriacéo por utilidade publica, constantes do n.°
2 do artigo 62 da Constituicdo. Ambas se constituem, nos dizeres de Gomes Canotilho e Vital
Moreira, “na privagdo, por acto de autoridade publica e por motivo de utilidade publica, da
propriedade e do uso de determinada coisa”, sendo 0 objeto da requisicdo o uso de bens moveis
ou imdveis ou a propriedade de bens moveis. Por sua vez, a expropriacdo volta-se para a propria
propriedade dos bens imdveis e dos direitos que lhe sdo correlatos!!!.

Todavia, mesmo partindo-se da leitura constitucional pos-liberalista da
propriedade, verifica-se que as hipoteses em que o direito admite a sua perda ou restricdo séo
limitadas e devem obedecer a estrita legalidade e aos postulados facticos de interesse publico.
Desta situacdo podem beneficiar entidades estatais ou mesmo terceiros particulares, desde que
inseridos em planos benéficos a coletividade (como é o exemplo dos planos urbanisticos ou
projetos industriais)'!2. E, portanto, mantida a protecéo institucional a este direito real e as
liberdades que Ihe s&o inerentes: aquisi¢éo, uso, fruicdo, transmisséo e também o direito de ndo
se ver privado do bem de que se é proprietéario.

No Direito Civil, por sua vez, o direito de propriedade tem vindo a ser entendido
como um direito real de gozo maximo ou pleno, conforme se pode observar nos estudos sobre
a tematica a partir do Cddigo Civil Portugués. Da redacdo do artigo 1.305 do Cddigo Civil,
extrai-se que “o proprietario goza de modo pleno e exclusivo dos direitos de uso, fruicdo e
disposicdo das coisas que lhe pertencem, dentro dos limites da lei e com observancia das

restricdes por ela impostas”.!*3

10 CANOTILHO, J.J. Gomes; MOREIRA, Vital. Op cit. p. 802.

111 1dem. p. 806.

112 1dem. Ibidem.

113 Decreto-Lei n.° 47.344/1966, de 25 de Novembro. Diario do Governo | , N.° 274 (25-11-1966).
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Nos ensinamentos do Professor Luis A. Carvalho Fernandes, o reconhecimento do
direito de propriedade como sendo um direito de gozo maximo ou pleno relaciona-se com a
identificacdo com a ideia de que ao seu titular sdo atribuidas as faculdades de “pleno
aproveitamento das utilidades de uma coisa”, desde que esse aproveitamento esteja voltado para
a satisfacéo de necessidades legitimas, observados os limites legais e as restri¢des inerentest*,

Sobre a sua esséncia ou natureza juridica, destaca o Professor que o direito de
propriedade se orienta qualitativamente em razdo da “teoria da pertenca”, na medida em que
existe uma relacdo de subordinacdo da coisa a pessoa que detém aquele direito. A teoria em
questdo é responsavel pela nocdo de titularidade que uma pessoa exerce sobre um bem
determinado, sendo aquela entendida como um vinculo sinénimo da propriedade*.

Ja sob o aspeto quantitativo, predomina a “teoria do senhorio” ou “teoria do
dominio”, ao ponto em que, sob essa perspetiva, a propriedade é vista como 0 mais vasto direito
existente sobre uma coisa que se encontra inteiramente sujeita aos designios de seu titular.
Tamanha é a nogdo de submissdo da coisa ao senhor que o conteldo ou 0s poderes emanados
pelo direito de propriedade segundo a essa concec¢do sdo indeterminados, ndo podendo ser
exaustivamente elencados®*®.

Essa irrestricdo da delimitacdo teorica de poderes inerentes & propriedade atrela-se
a uma ideia de total aproveitamento das utilidades que um bem pode fornecer ao seu
proprietario, sobrelevando o carater de exclusividade, que é uma das caracteristicas principais
desse direito e segundo a qual as faculdades inerentes ao(s) titular(es) ndo se comunicam com
a coletividade. Todavia, destaca Luis A. Carvalho Fernandes que, mesmo naquelas hipoteses
em que certos poderes inerentes a propriedade sao “destacados e atribuidos a outrem”, preserva-
se intacta a propriedade, tendo em vista que a limitagdo ou oneracdo ainda se faz oponivel a
coletividade, podendo o direito originario ser retomado em plenitude por forca do atributo de

elasticidade. Nas suas palavras:

Pode assim definir-se o direito de propriedade como o direito real m&ximo, mediante o qual é

assegurada a certa pessoa, com exclusividade, a generalidade dos poderes de aproveitamento global

114 FERNANDES, Luis A. Carvalho. LicGes de Direitos Reais. 52 Ed. Actualizada e Remodelada. Lisboa: Quid
Juris, 2007. ISBN: 978 — 972 — 724 — 342 — 6. p. 328.

15 1dem. p. 329.

116 |dem. Ibidem.
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das utilidades de certa coisa.*’

De forma mais especifica, no tocante a propriedade imovel, sabe-se que é
temética de extrema relevancia para a estabilidade das relacdes sociais ao longo dos
séculos, tendo em vista a importancia econémica dos bens envolvidos, 0s quais estdo
diretamente coligados a distribuicdo das riquezas entre os individuos. Além disso, a
aquisicao, alienacdo e oneracdo dos bens imdveis sdo, em decorréncia da sua grande
importancia, objeto de maiores exigéncias e formalidades legais.

Em relacdo a disciplina legal da alienacdo e oneragdo dos bens comuns no
casamento, existe farta regulamentacdo da espécie pelo Cadigo Civil Portugués, o qual,
partindo da premissa de que existe um regime de bens apto a regrar a comunicabilidade
patrimonial em cada matriménio, delimita as regras para a partilha e divisdo das coisas
comuns.

Sobre o casamento, conforme ja observado quando da breve anélise de
diversas das suas nuances, impera maior seguranca juridica no tocante ao regramento dos
factos e negdcios juridicos existentes ao longo da vida em comum, haja vista o amplo
contexto legislativo decorrente de questdes histdricas, socioldgicas, culturais e religiosas.

N&o obstante as regras incidentes sobre o instituto ndo sejam necessariamente
extensiveis a unido de facto, conforme anteriormente se estudou neste trabalho (a exemplo
da temética dos regimes de bens, incompativel as duas estruturas), questiona-se e passa-
se a cogitar que, em relacéo a disciplina patrimonial dos bens adquiridos na constancia da
unido de facto, as razdes que geraram a edi¢cdo das normas para o casamento lhe sdo, em
certa medida, também aplicaveis.

Tal entendimento, no que concerne ao compartilhamento patrimonial entre os
casados e também entre os unidos de facto, decorre do escopo teleoldgico da norma civel,
para além das garantias meramente patrimoniais e contratuais, conferir protecdo a familia
e aos bens moveis e imoveis dos quais seus integrantes dependem para sobrevivéncia
digna.

Exemplo dessa constatacdo € a protecdo conferida pela Lei da Unido de Facto

117 FERNANDES, Luis A. Carvalho. Lic8es de Direitos Reais. 52 Ed. Actualizada e Remodelada. Lisboa: Quid
Juris, 2007. ISBN: 978 — 972 — 724 — 342 — 6. p. 330.
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a chamada “casa de morada de familia”, quedada a sua importancia para a dignidade e
desenvolvimento seguro das potencialidades dos cidaddos, é objeto de tutela legal
positivada nos artigos 3.2, n.° 1, alinea a), 4.°, e 5.° da LUF.

Para o doutrinador Nuno de Salter, “a expressao ‘casa de morada de familia’
é, no sentido comum imediato das palavras que a compdem, o edificio destinado a
habitacdo, onde reside um conjunto de pessoas do mesmo sangue ou ligadas por um
vinculo familiar”.'*®

Assim, tem-se que esse imovel ao qual a lei confere protecdo se trata
exclusivamente daquele onde “habitualmente more ou habite a familia, designadamente
com os filhos, menores ou maiores, do casamento ou da unido de facto, formando todos
uma economia comum”.**°

Sinteticamente falando, a expressdo refere-se ao local onde as pessoas
busquem, para além do abrigo fisico, a protecdo da vida afetiva e da intimidade, sendo o
local em que vivem, dormem, comem, estudam e se preparam para a rotina de trabalho,
com habitualidade e de forma estavel.

A conceituagédo acima exposta tem o intuito exemplificativo de, a despeito de
a unido de facto ndo ser regida pelo Direito das Familias, demonstrar que,
independentemente de a habitacdo referida constituir uma moradia da familia construida
a partir do casamento ou no lar dagquelas pessoas que juntas vivem por for¢a da unido de
facto, impera a protecdo legal sobre o patriménio em questdo, que se pode ou nao
constituir em compropriedade dos consortes.

Nessa medida, tem-se que, no tocante a disciplina patrimonial dos bens
comuns dos unidos e sendo objeto da analise deste capitulo os bens imdveis, existem
protecbes comuns aquelas destinadas ao casamento, ndo obstante a diferenca factica e
regulamentar atinente aos dois institutos. A protecdo destinada a casa de morada de
familia € um exemplo de protecdo familiar que, inicialmente destinada as familias
oriundas do casamento, passou a viger também em relacdo a habitacdo dos individuos
unidos de facto, tendo em vista o escopo dignitario da tutela legal.

118 CID, Nuno de Salter. A Proteccdo da Casa de Morada da Familia no Direito Portugués. Coimbra:
Almedina, 1996. ISBN 978-972-400-952-0. p. 31.
119 CID, Nuno de Salter. A Comunh&o de Vida & Margem do Casamento: entre o facto e o Direito. Coimbra:
Almedina, 2005. ISBN 978-972-402-642-8. p. 39.
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O que se pretende estudar neste capitulo é, considerando-se a diversidade dos
institutos do casamento e da unido de facto, bem como a existéncia de tratamento comum
a certas matérias em ambos os institutos, qual a disciplina a ser empregada quando 0s
unidos de facto decidirem alienar ou onerar bens imdveis da sua propriedade, analisando-
se também a repercussdo dessa transacao perante terceiros e a coletividade.

Conforme disposto no capitulo anterior, sabe-se que é cabivel, do ponto de
vista doutrinario, 0 necessario reconhecimento da participagdo de ambos os consortes na
propriedade dos bens adquiridos na constancia da unido facto, ainda que inicialmente
oriundos da deslocagdo patrimonial de um sé dos companheiros, sob pena de restar
configurado o enriquecimento sem causa em virtude da desconsideracao da contribuicao
do outro companheiro para a vida em comum.

Entretanto, apesar de ser essa l6gica adequada a concecao da participacdo dos
consortes no patriménio comum e eventual partilha de bens em caso de dissolucdo da
unido de facto, questionamentos emergem quando se intenta alienar ou onerar bens
imoveis a terceiros.

Isso ocorre pois, no entendimento deste pesquisador, ndo obstante se encontre
relativamente assentado o direito dos consortes sobre os bens comuns (considerando-se
para tal a l6gica de se evitar o enriquecimento sem causa de qualquer deles), ndo existe
uma regra legal clara em relagdo a necessidade da sua ciéncia e anuéncia no caso de
alienacdo e oneracdo dos bens. Esta situacdo vai gerar inseguranga juridica da
coletividade e também de terceiros que transacionam financeiramente no intuito de
adquirir direito de propriedade ou de crédito sobre coisa comum dos unidos.

Ocorre que, como anteriormente exposto, € comum que o0 bem imdével, ndo
obstante seja de propriedade conjunta de ambos o0s unidos, esteja registado somente em
nome de um deles. O proprietario podera ser o companheiro que, exemplificativamente,
contribuiu financeiramente para a sua aquisicdo (o que nao quer dizer que seja 0 Unico
proprietéario, conforme aqui se tem vindo a frisar, em razéo de ndo ser necessario que o
esforco comum em prol da unido seja imprescindivelmente monetéario).

Sendo assim, formam-se situacdes em que, ndo obstante existente unido de
facto e compropriedade de bens entre os consortes, a vigéncia do vinculo ndo se encontra

suficientemente publicizada, ndo sendo amplamente cognoscivel pela coletividade e por
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aqueles que intentam celebrar negécios juridicos com algum dos companheiros.

Essa hipotese reflete-se quando o(s) bem(ns) imoével(is) pertencente(s) aos
companheiros ndo se encontram devidamente registados em nome de ambos. Nesse caso,
ao eventual comprador néo se confere ampla ciéncia sobre a situagdo em que aquele bem
se encontra, havendo omisséo sobre a existéncia de outro proprietario, o que lhe pode vir
a ensejar prejuizos e reclamaces futuras, na hipdtese de compra e venda celebrada sem
a ciéncia e anuéncia da parte em questéo.

A questdo em tela enseja, via de consequéncia, a discussao sobre a necessidade
de consentimento de ambos 0s companheiros quando da alienacdo de imovel comum, a
semelhanca do que ocorre no casamento, passando a ser analisada na sequéncia deste
trabalho a possibilidade de aqui se estender as suas previsdes no tocante a alienacao ou

oneracdo de bens a unido de facto.

5.1. Tratamento da aquisi¢do da propriedade pelo Cadigo Civil Portugués

As formas de aquisicdo da propriedade no Direito Portugués foram previstas pelo
artigo 1.316° do Cadigo Civil Portugués, sendo ali dispostas como sucessdo por morte,
usucapido, ocupagao, acessdo e demais espécies previstas em lei'?°,

A respeito da ocupacdo, dispde Luis A. Carvalho Fernandes que se trata de ato
juridico simples, que tem por objetivo a apreensdo de coisas mdveis que ndo possuem dono,
seja porque nunca o tiveram (res nullius) ou porque foram por eles abandonadas (res
derelictae). A intencdo de ocupar ou de adquirir futura propriedade ndo € necessario
pressuposto da ocupacdo, sendo, contudo, 0 momento da ocupacdo aquele em que ocorre 0
simples ato de apreenséo da coisa'?!.

Do instituto da ocupacdo restam terminantemente excluidos os bens imdveis, até
mesmo em razdo de serem aqueles imoOveis sem dono pertencentes ao Estado, restando
inviabilizado requisito essencial da ocupagdo. A ocupacao é, contudo, extensivel aos animais
(bravios ou domesticados pelo homem), sendo, no caso dos animais bravios, facultada a sua

ocupacao ou destruicdo por quem quer que 0s encontre e, no caso nos animais domesticados,

120 Decreto-Lei N.° 47344/66. Diario do Governo n.° 274/1966, Série | (25-11-66)
121 FERNANDES, Luis A. Carvalho. Op. cit. p. 330/331.
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facultada a sua ocupacdo tdo somente na hipétese de deslocamento natural e ndo fraudulento,
desde que seja impossivel, por marcas ou sinais, identificar o dono anterior'?2,

Por outro lado, por ndo serem as coisas perdidas ou escondidas desprovidas de
dono, ndo se pode considera-las passiveis de ocupacao e sim de mero achamento (observa-se
perda da detencdo por ato involuntario do dono no caso das coisas perdidas e, no caso das
escondidas, por ato voluntario visando justamente a perda da sua propriedade). O regime
juridico do achamento é diverso da ocupacgéo, tendo em vista que, uma vez que a coisa achada
possui dono (que a perdeu ou escondeu), imputa-se a quem a encontrar o dever de restitui-la se
houver ciéncia da propriedade originaria, pelo que deve anunciar o achamento ou comunica-lo
as autoridades competentes, sob pena de responsabilizacdo civel e criminal*?2,

Outra modalidade de aquisicdo da propriedade é a chamada acessdo, que consiste
na incorporacdo de uma coisa pertencente a uma pessoa na propriedade pertencente a outra e
que pode ocorrer em funcdo de causas naturais ou industriais. No caso das forcas naturais,
observa-se que é sempre existente uma coisa principal de natureza imével na qual se ira
incorporar a outra. As forgcas mais frequentemente identificaveis na promocéo da acessdo sdo a
agua e o vento, dependendo da intensidade da sua atuacdo a classificagdo em acessdo por
aluvido (incorporacgdo lenta e continua) ou por avulsdo (incorporacdo rapida e impactante),
sendo a regra basilar aplicavel a acesséo a do artigo 1.327.° do Cédigo Civil, que dispbe que
pertencera ao dono da coisa tudo o que naturalmente nela se incorporar.?*,

Por outro lado, a acessao industrial ocorre por designios e a¢cbes humanas voltadas
a unido/confusdo ou especificacdo entre duas coisas, sendo aqui relevante a existéncia de boa
ou ma-fé por parte dos adjutores. No caso da unido ou confusao, importa definir em beneficio
de qual dos proprietarios (do da coisa principal ou do da coisa adjunta) se dara a acessao,

relevando ainda observar se podera ocorrer novamente a separacdo entre as coisas € se a sua

122 Artigo 1320R - Animais selvagens com guarida propria

1. Os animais bravios habituados a certa guarida, ordenada por indistria do homem, que mudem para outra guarida
de diverso dono ficam pertencendo a este, se nao puderem ser individualmente reconhecidos; no caso contrario,
pode o antigo dono recuperé-los, contanto que o faga sem prejuizo do outro. 2. Provando-se, porém, que 0s animais
foram atraidos por fraude ou artificio do dono da guarida onde se hajam acolhido, e este obrigado a entrega-los ao
antigo dono, ou a pagar-lhe em triplo o valor deles, se lhe ndo for possivel restitui-los.

Artigo 1321R - Animais ferozes fugidos

Os animais ferozes e maléficos que se evadirem da clausura em que seu dono os tiver podem ser destruidos ou
ocupados livremente por qualquer pessoa que 0s encontre.

122 FERNANDES, Luis A. Carvalho. Op. cit. p. 335/336.

124 1dem. p. 337.
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ocorréncia podera ocasionar prejuizo a uma das partes, hipotese em que deverdo ser
monetizados 0s ganhos e prejuizos da operacdo em favor de quem os aproveite ou onere. Ja a
acessao por especificacdo pode ser observada quando alguém da forma especifica a coisa alheia
por forga do seu trabalho, sendo exemplo classico a escultura, que confere ou eleva valor a
coisa'?,

No que se refere a acessdo industrial imobiliéria, extrai-se do artigo 1339.° do
Cadigo Civil que ocorre quando da aquisigdo de bens pela realizacdo de obras, instituicdo de
sementeiras ou plantacGes, as quais podem ser feitas em terreno préprio com materiais,
sementes ou plantas proprias ou alheias ou em terreno alheio com materiais, sementes ou
plantas também proprias ou alheias (artigos 1.340.° e 1.341.° do Caodigo Civil)*?°.

A acessdo industrial imobiliaria, conforme as possibilidades acima elencadas,
gerara diferentes espécies de direitos e responsabilidades aos envolvidos no processo, de acordo
com cada hipdtese de acessdo citada, a exemplo do dever daquele que constréi em terreno
proprio utilizando-se de materiais, sementeiras e plantacGes alheias. Este devera entdo pagar o
valor especifico dos bens alheios de que se utilizou, além de ter o dever de reparar aqueles a
quem houver causado danos durante o processo*?’.

J& no tocante a usucapido, sabe-se que é a modalidade adequada a aquisi¢do da
propriedade ou de outros direitos reais de gozo, sendo definida pelo artigo 1.287.° do Cdodigo
Civil, que dispde sobre a possibilidade de os adquirir a partir da posse, desde que por certo

lapso de tempo. E forma de aquisicéo originaria da propriedade, caracterizando-se por aniquilar

125 |dem. p. 335/336.

126 Artigo 1340- - Obras, sementeiras ou plantagdes feitas de boa fé em terreno alheio

1. Se alguém, de boa fé, construir obra em terreno alheio, ou nele fizer sementeira ou plantacdo, e o valor que as
obras, sementeiras ou plantacdes tiverem trazido a totalidade do prédio for maior do que o valor que este tinha
antes, o autor da incorporacdo adquire a propriedade dele, pagando o valor que o prédio tinha antes das obras,
sementeiras ou plantacdes.

2. Se o valor acrescentado for igual, havera licitagdo entre o antigo dono e o autor da incorporagao, pela forma
estabelecida no nimero 2 do artigo 1333.

3. Se o valor acrescentado for menor, as obras, sementeiras ou plantacdes pertencem ao dono do terreno, com
obrigac&o de indemnizar o autor delas do valor que tinham ao tempo da incorporagéo.

4. Entende-se que houve boa fé, se o autor da obra, sementeira ou plantagao desconhecia que o terreno era alheio,
ou se foi autorizada a incorporagdo pelo dono do terreno.

Artigo 1.341° - Obras, sementeiras ou plantacdes feitas de ma fé em terreno alheio

Se a obra, sementeira ou plantacao for feita de ma fé, tem o dono do terreno o direito de exigir que seja desfeita e
que o terreno seja restituido ao seu primitivo estado a custa do autor dela, ou, se o preferir, o direito de ficar com
a obra, sementeira ou plantacdo pelo valor que for fixado segundo as regras do enriquecimento sem causa.

12 FEERNANDES, Luis A. Carvalho. Op. cit. p. 342.
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o direito referido do anterior proprietario e trata-se da faculdade de que dispde o possuidor de
reivindicar a propriedade sobre bem ou direito real de gozo ou usufruto por determinado periodo
temporal!?,

A respeito da aludida aquisicdo de propriedade ou direitos reais de gozo, sabe-se
que, conforme o artigo 1.288.° do Cdédigo Civil, uma vez manifesta a intencéo de se adquirir a
propriedade, na via da usucapido, os seus efeitos retrotraem-se até a data inicial da aquisi¢do da
posse, aproveitando a todos que possuem capacidade para adquirir e também os incapazes, por
si ou através daqueles que legalmente os representam?2°,

A usucapido pode incidir sobre bens iméveis ou mdveis, observadas as regras dos
artigos 1. 293.° a 1. 301.° do Codigo Civil. A respeito da usucapido de bens imdveis, esta
regulada nos artigos 1. 293.° a 1. 297.°, os quais sdo responsaveis por estabelecer, num breve
apanhado, as condicdes, prazos e vedagdes para aquisicdo da propriedade através da usucapiao.

Nesse ponto, merece destaque a usucapido existente a partir de justo titulo
devidamente registado, sendo o prazo exigivel para a sua concretizacéo de dez anos a contar da
data do registo quando a posse é de boa fé. Quando a posse é de ma-fé, o prazo é de quinze
anos a contar igualmente da data do registo, nos termos dispostos pelo artigo 1.294.°. No caso
de existir apenas um registo da mera posse, ndo consubstanciado em justo titulo, também é
possivel a aquisicdo da propriedade pela via da usucapido, desde que a posse persista por cinco
anos a partir da data do respetivo registo se de boa-fé, ou por dez anos, também a partir do
registo de posse, caso seja de ma-fé. Em ambos os casos, excluem-se as serviddes prediais ndo
aparentes e os direitos de uso e habitacdo, que sdo excecdes legais a usucapido, estabelecidas

pelo Cadigo Civil no artigo 1. 293.01%,

128 Artigo 1.287° - Noc&o

A posse do direito de propriedade ou de outros direitos reais de gozo, mantida por certo lapso de tempo, faculta
ao possuidor, salvo disposicdo em contrario, a aquisicdo do direito a cujo exercicio corresponde a sua actuacgdo: é
0 que se chama usucapiao.

129 Artigo 1288° - Retroactividade da usucapi&o

Invocada a usucapido, os seus efeitos retrotraem-se a data do inicio da posse.

Artigo 1289° - Capacidade para adquirir

1. A usucapido aproveita a todos os que podem adquirir.

2. Os incapazes podem adquirir por usucapiao, tanto por si como por intermédio das pessoas que legalmente os
representam.

130 Artigo 1293° - Direitos excluidos

N&o podem adquirir-se por usucapiao:

a) As serviddes prediais ndo aparentes;

b) Os direitos de uso e de habitagao.

Artigo 1294a - Justo titulo e registo
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Na hipétese de inexistir qualquer registo - ainda que de mera posse - apto a
formalizar a relacéo existente, a aquisicdo de propriedade pela via da usucapido somente podera
ocorrer ap6s transcorridos quinze anos do inicio da posse de boa-fé ou vinte anos do inicio da
posse de ma-fé. Porém, se oculta ou violenta a tomada da posse, 0s prazos anteriormente
mencionados comegardo apenas a fluir quando cessada a violéncia ou publicizada a posse®*?.

No tocante a usucapido de bens moveis, importa frisar as alteracGes referentes ao
prazo para aquisicdo da propriedade, tendo em vista que sdo menores do que aqueles
estabelecidos pelo Codigo Civil para os bens imdveis. Basta, no caso das coisas sujeitas a
registo, a posse por dois anos apds o registo do titulo de aquisicéo, se de boa fé e quatro anos,
se de ma fé. Inexistente o registo, também ndo havera apreciacdo acerca da boa ou ma fé do
adquirente e sim a verificagcdo do transcurso de dez anos de exercicio da posse**?.

No caso das coisas ndo sujeitas a registo, dispde o Codigo Civil, no seu artigo
1.299.°, que deve a posse durar trés anos se de boa fé e seis anos, se de ma fé, para que seja
reconhecido o direito de propriedade, independentemente da existéncia de registo ou justo

Havendo titulo de aquisicéo e registo deste, a usucapido tem lugar:

a) Quando a posse, sendo de boa fé, tiver durado por dez anos, contados desde a

data do registo;

b) Quando a posse, ainda que de ma fé, houver durado quinze anos, contados da

mesma data.

Artigo 1295a - Registo da mera posse

1. Nao havendo registo do titulo de aquisi¢cdo, mas registo da mera posse, a usucapido

tem lugar:

a) Se a posse tiver continuado por cinco anos, contados desde a data do registo,

e for de boa fé;

b) Se a posse tiver continuado por dez anos, a contar da mesma data, ainda que

ndo seja de boa fé.

2. A mera posse s0 € registada em vista de decisdo final proferida em processo de justificagdo, nos termos da lei
registral, na qual se reconheca que o possuidor tem possuido pacifica e publicamente por tempo néo inferior a
cinco anos.

(Redacao dada pelo Decreto-Lei ns 273/2001, de 13-10)

131 Artigo 1296° - Falta de registo

Né&o havendo registo do titulo nem da mera posse, a usucapido s6 pode dar-se no termo de quinze anos, se a posse
for de boa fé, e de vinte anos, se for de mé fé.

Artigo 1297° - Posse violenta ou oculta

Se a posse tiver sido constituida com violéncia ou tomada ocultamente, os prazos da usucapido s6 comecam a
contar-se desde que cesse a violéncia ou a posse se torne publica.

132 Artigo 1298° - Coisas sujeitas a registo

Os direitos reais sobre coisas moveis sujeitas a registo adquirem-se por usucapiao, nos termos seguintes:

a) Havendo titulo de aquisicéo e registo deste, quando a posse tiver durado dois anos, estando o possuidor de boa
fé, ou quatro anos, se estiver de mé fé;

b) Néao havendo registo, quando a posse tiver durado dez anos, independentemente da boa fé do possuidor e da
existéncia de titulo.
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titulo. Por fim, a posse violenta ou oculta regra-se pelo anteriormente versado artigo 1. 297.°,
que estabelece a necessidade de cessacdo da violéncia e publicidade da posse para inicio da
contagem do prazo para usucapifo'33,

Acerca da usucapido, interessa a esta tese mencionar a existéncia, devidamente
regulamentada pelo Cddigo Civil no seu artigo 1. 291.°, da possibilidade da usucapido dentro
da relacdo de compropriedade, hipdtese em que um ou mais proprietarios exerceria posse sobre
parte pertencente a outro proprietario daquele bem, na forma indicada & configuracdo da
usucapigo®3,

Nesse sentido, a usucapido por compossuidor faz-se presente quando um dos ja
proprietarios adquire novo direito de propriedade sobre o bem comum a partir do exercicio da
posse sobre parcela correspondente a de outro comproprietario, desde que revestida das
caracteristicas e prazos determinados nas disposi¢cdes do artigo 1. 287.° para a concretizacdo da
usucapiao.

Finalmente, a sucessdo por morte afigura-se como uma das formas de aquisicdo da
propriedade por forca da transmisséo patrimonial existente a partir do falecimento do anterior
proprietario de bens determinados, os quais serdo partilhados entre os seus herdeiros na devida
proporcdo das suas quotas partes, abatidos os débitos, reputando-se 0 momento da aquisigédo o
da abertura da sucessdo, nos termos do artigo 1.317.°, ¢, do Cddigo Civil.

Revistas as formas de aquisicdo da propriedade no Direito Portugués, passa-se ao
estudo acerca do enriquecimento sem causa e como a sua disciplina pode ser utilizada no estudo
das repercussdes e do compartilhamento patrimonial resultante da unido de facto e na hipotese
de sua eventual dissolucdo, haja vista a inexisténcia de um regime de bens objetivamente

estabelecido para a regulacéo dos efeitos praticos da mateéria.

133 Artigo 1299° - Coisas n&o sujeitas a registo

A usucapido de coisas ndo sujeitas a registo da-se quando a posse, de boa fé e fundada em justo titulo, tiver durado
trés anos, ou quando, independentemente da boa fé e de titulo, tiver durado seis anos.

Artigo 1300° - Posse violenta ou oculta

1. E aplicavel a usucapido de mdéveis o disposto no artigo 1297°

2. Se, porém, a coisa possuida passar a terceiro de boa fé antes da cessacdo da violéncia ou da publicidade da
posse, pode o interessado adquirir direitos sobre ela passados quatros anos desde a constituicdo da sua posse, se
esta for titulada, ou sete, na falta de titulo.

134 Artigo 1291° - Usucapi&o por compossuidor

A usucapido por um compossuidor relativamente ao objecto da posse comum aproveita igualmente aos demais
compossuidores.
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5.2. Analise da necessidade de anuéncia do outro convivente

Ainda acerca do estudo das propriedades, mais especificamente sobre imoveis,
sabe-se que a sua alienacdo, oneracdo, arrendamento ou constituicdo de outros direitos
pessoais de gozo sobre bens imdveis proprios ou comuns dos cOnjuges, no regime
matrimonial, € regulada pelo o Codigo Civil no seu artigo 1.682.°-A. Este dispbe que, para a
concretizacdo de tais atos de disposigdo patrimonial, é imprescindivel o consentimento de
ambos, ressalvados os atos de mera administracéo.

A Unica excegdo a regra do duplo consentimento, positivada pela legislacéo
material civel, seria a hipOtese de pessoas casadas segundo o regime da separacdo de bens,
que ficariam dispensadas do consentimento do outro conjuge, ainda que se trate de imovel
comercial. Em todos os demais regimes, o consentimento de ambos os cénjuges € exigido,
sendo fundamental a substancia do ato.

Por outro lado, no concernente & casa de morada de familia, conforme mencionado
anteriormente, ressalva a lei civil que, qualquer que seja o regime de bens adotado, a sua
alienacdo ou oneracgédo depende do consentimento de ambos 0s cOnjuges, haja vista a protecao
a familia e a dignidade da pessoa humana. Nos dizeres de Francisco Pereira Coelho, essa
exigéncia, por ele denominada de “desvio as regras do direito”, possui o objetivo de tutelar a
estabilidade da habitacdo familiar, visando aos interesses dos conjuges e filhos, tanto na
vigéncia do casamento quanto apds o divércio.

Importante consideracéo a esse respeito é o facto de, caso inexistisse a exigéncia
legal do consentimento de ambos os cOnjuges para a alienagcdo, oneracdo, arrendamento ou
constituicdo de outros direitos pessoais de gozo sobre o bem imovel que serve de morada a
familia, poderia um dos cénjuges livremente dele dispor em beneficio de terceiro, podendo a
preponderancia do direito e a boa-fé deste Gltimo impor que o cénjuge ndo anuente tivesse
obrigatoriamente de deixar o bem.

Essa seria uma hipdtese de disposicdo patrimonial promovida por um dos conjuges
com intuito diverso da alienacdo do bem por si mesma, objetivando, em verdade, compelir o
outro cbnjuge a deixar o lar, podendo essa medida ser empregada em hip6teses de divorcio
em maleficio da entidade familiar e mesmo dos filhos eventualmente existentes.

Na&o obstante o entendimento acima exposto haja sido vocacionado pelo legislador
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exclusivamente as hipéteses de disposicdo de bens imdveis no casamento, na esteira do
exposto por Tiago Nuno Cavaleiro, a protecdo finalistica objetivada pela lei é as familias.
Deve, por isso, ser extensivel também aos casos de unido de facto, quando “ha uma comunhéo
de leito, mesa e habitagdo, duradoura e notdria”, em que “os conviventes coabitardo e
desenvolverdo o seu projecto de vida em comum e as suas relagbes de afecto, carinho e
intimidade, de forma tendencialmente estavel e duradoura”.

Por outro lado, no que tange as regras aplicaveis a unido de facto, verifica-se que
a aquisicao e disposicao dos bens moveis e imoveis pelos conviventes ndo se pauta pelos
preceitos designados por um regime de bens especifico, pois, conforme ja exposto, é
inexistente a espécie. Sendo assim, pode-se entender que as regras para aquisicao e disposicao
patrimonial na unido de facto pautam-se, via de regra, no direito geral das obrigacoes.

A esse respeito, Tiago Nuno Cavaleiro pondera, exemplificativamente, o facto de
nédo se aplicar aos unidos de facto a restricdo de celebracdo de contrato de compra e venda e
sociedade, a qual é vedada aos conjuges nao separados judicialmente, por forca do artigo
1.714° do Cédigo Civil.

Da mesma forma, reconhece-se aos conviventes o direito de constituir usufruto
em favor um do outro, bem como a possibilidade da realizacdo de doagGes entre si, as quais
se submeterdo tdo somente ao regime civil geral das doagdes, ndo se sujeitando as regras
especialmente restritivas do artigo 1761.°a 1766.° do Codigo Civil, prevendo, por exemplo,
a nulidade das doacg0es realizadas entre os cénjuges quando casados segundo o regime da
separacgdo de bens.

As regras em questdo sdo exemplos de como, perante inexistentes normas
patrimoniais aplicaveis aos atos negociais praticados pelos conviventes através de regimes de
bens, maior é a sua liberdade de administracéo e alienacdo (inclusive entre si) de patrimonio
movel e imbvel.

Essa constatacdo apresenta duas importantes repercussdes perante o direito e a
sociedade. A primeira repercussdo observada refere-se a ampla liberdade negocial conferida
aos companheiros para realizar atos de disposi¢do patrimonial, a qual ndo se sujeita as rigidas
regras impostas legalmente para o casamento e &, por conseguinte, mais célere e menos
burocratica.

Por outro lado, nota-se também que a desnecessidade de submissdo dos atos de
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aquisicdo e alienacdo patrimonial a regras especificas enseja a inseguranca juridica no ponto
em que terceiros estranhos a unido de facto ndo possuem ciéncia acerca da dindmica de
compartilhamento patrimonial entre 0os companheiros. Esta situagdo pode vir a sujeitar o
negdcio juridico com eles celebrado a objeto de eventual questionamento de validade.

Sendo assim, considerando-se a aplicagdo do regime geral das obrigacGes aos atos
de disposicdo patrimonial realizados pelos conviventes (mormente em virtude da
inaplicabilidade de regime de bens ao enlace), pode-se constatar que a regra seria a
possibilidade de um dos companheiros livremente dispor do seu patrimonio sem a necessidade
legal de anuéncia do outro consorte.

Independentemente da analise em relacdo a vantagem ou desvantagem da
aplicacdo dessa regra, observa-se que a maior flexibilidade negocial em relacdo ao patrimoénio
passa a ser importante caracteristica diferenciadora da unido de facto e do casamento,
conferindo maior fluidez aos atos de alienacdo, oneracdo e disposicdo de bens entre os
proprios companheiros e também perante terceiros.

Conforme as licBes de Tiago Nuno Cavaleiro, exemplo disso € a faculdade que
possuem os conviventes de constituir sobre imoveis, um em beneficio do outro ou mesmo de
terceiros, direitos de usufruto, habitacdo e uso, inexistindo as exigéncias formais aplicaveis ao
casamento para sua respetiva alienacdo ou oneracdo. Adequam-se, assim, a espécie, 0s
ditames do Codigo Civil relativos as obrigacdes em geral, prevalecendo um cenério de
liberdade contratual.

Diante desse cenario, leciona 0 mencionado autor que medida comum de interesse
dos conviventes para a administracdo patrimonial pode ser a celebracdo de um contrato de
mandato, de modo a possibilitar a representacdo de um companheiro pelo outro nos atos de
cunho patrimonial.- Pretende-se, deste modo, simplificar a dinamica das operacdes
envolvendo alguns bens predeterminados sob o seu dominio, podendo um dos conviventes
praticar atos direcionados aos bens referidos por si e também por conta do outro, nos termos
do artigo 1.157.° do Cédigo Civil.

Outra alternativa para dotar de maior formalidade o regime de administracdo
patrimonial entre os unidos de facto, que tem vindo a ganhar destaque e maior vulto nas
discussOes relativas a matéria, mormente em razao da sua adogdo em ordenamentos juridicos

estrangeiros, € a possibilidade de os conviventes regularem parte da dindmica da unido de
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facto através de um contrato de coabitacao.

N&o obstante ndo haja a previsdo expressa da sua existéncia no ordenamento
juridico portugués, observa-se, de acordo com o que dispde Tiago Nuno Cavaleiro que, em
razdo do préprio carater fragmentario da Lei da Unido de Facto (LUF), cresce a demanda
social pela regulacéo feita pelos proprios conviventes e com consideravel grau de autonomia,
daqueles aspetos que irdo orientar e regrar a relacdo existente entre 0s unidos (mormente no
que se refere aos aspetos patrimoniais).

A tentativa de regulamentacdo normativa do contrato de coabitacdo, também
chamado de contrato de convivéncia, chegou a ser veiculada através do Projeto de Lei n.°
384/VIl, do PCP. Visando conferir protecdo adequada as familias em unido de facto, este
previa a possibilidade de os unidos de facto estabelecerem contratualmente o regime de
administracao patrimonial dos bens de cada convivente e daqueles bens comuns. Entretanto,
conforme ja discorrido ao longo deste trabalho, ndo foi admitida no ordenamento juridico
portugués a adogdo dos regimes patrimoniais do casamento nas hipéteses de unido de facto,
n&o havendo aprovacéo do projeto.

O mesmo ndo ocorre em diversos outros paises, dentre eles Brasil, Francga,
Espanha, Estados Unidos, Holanda e Canada, sendo que os trés primeiros facultam
legislativamente aos conviventes a regulacdo contratual dos aspetos regentes da sua unido de
facto, enquanto os trés dltimos admitem a possibilidade de simples lavratura do contrato
referido perante servicos notariais®®.

Em Portugal, por sua vez, o afastamento do regramento correspondente ao
contrato de coabitacdo celebrado pelos unidos de facto em relacdo as normas regentes do
casamento encontra correspondéncia no campo jurisprudencial.

Em recente acérddo proferido pelo Supremo Tribunal de Justica neste ano de
2019, concluiu a Corte que, ainda que se esteja diante de uma escritura publica de unido estavel
celebrada segundo autorizam as normas do Direito Brasileiro, a sua revisao ou confirmacao

perante o Direito Portugués ndo se faz possivel. Leia-se 0 Sumario do julgamento estudado:

1% CAVALEIRO, Tiago Nuno Pimentel. A Unido de Facto no Ordenamento Juridico Portugués: Analise de alguns
aspectos de indole patrimonial. Universidade de Coimbra: 2015. [Consult.em18 dezembro 2018] Disponivel em
https://estudogeral.sib.uc.pt/bitstream/10316/28646/1/ A%20uniac%20de%20facto%20n0%20ordenamento%20j

uridico%20portugues.pdf.
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Nem a declaracgdo da junta de freguesia prevista pelo direito portugués nem a escritura declarat6ria
de unido estavel prevista pela lei brasileira fazem com que o ato composto pelas declaracfes dos
requerentes seja “caucionado administrativamente pela ordem juridica em que foi produzido”, com

a consequéncia de a escritura declaratoria de unido estavel apresentada pelos requerentes nao poder

ser confirmada/revista, 13

Percebe-se que predomina na jurisprudéncia o entendimento de que, ainda que
produzido em conformidade com ordem juridica estrangeira - como no caso do julgado
apresentado, em que os consortes haviam lavrado escritura publica de unido estavel nos termos
admitidos pela legislacéo brasileira -, ndo se faz possivel a confirmacao ou revisdo dos termos
convencionados perante a ordem juridica portuguesa.

Um oportuno paréntese merece ser aberto neste ponto do estudo para consignar
que, conforme as regras admitidas pelo ordenamento juridico brasileiro, naquele pais a
escritura pablica de unido estavel, quando devidamente lavrada perante a serventia de notas e
posteriormente levada a registo em cartorio de Registro Civil de Pessoas Naturais do domicilio
dos conviventes, produz efeitos ndo somente entre as partes contratantes, mas também perante
a coletividade.

No Direito Brasileiro, com o qual ora se traca novo paralelo, o Registro Civil de
Pessoas Naturais caracteriza-se por ser o braco da estrutura estatal onde sdo realizados 0s
registos, averbacGes e anotacdes de registo civil atinentes ao estado das pessoas, ai incluindo-
se o proprio estado familiar. A possibilidade de registo da escritura publica de unido estavel
ja lavrada anteriormente junto ao Registro Civil das Pessoas Naturais é importante via para se
conferir publicidade & existéncia da propria unido, tornando-a oponivel em face de terceiros
(eficacia erga omnes do registo)™’.

Todavia, ndo obstante ndo seja reconhecida em Portugal a possibilidade de
aplicagéo dos regimes de bens destinados ao casamento as unides de facto, ndo se pode negar

que a LUF n&o se apresenta completa o suficiente para o regramento da disciplina patrimonial

136 Acordao do Supremo Tribunal de Justica. Processo

106/18.0YRCBR.S1, pub.  28/02/2019). [Consult. 16  abril  2019]. Disponivel  em:
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/0d4d17ae6119038b802583b0005875dhb?Open
Document

187 OLIVEIRA, Frank Augusto de. Op. Cit. p. 14.
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em sede de unido de facto. Remanescem, assim, lacunas no tocante a diversas questdes
recorrentes na vida em comum dos companheiros, em que se incluem as regras da alienagao
e oneracgdo de bens imoveis particulares e comuns dos conviventes.

Nesse sentido, 0 contrato de coabitagcdo seria uma alternativa para se aclarar os
pontos omissos da LUF, sendo dotado de carater particular entre os conviventes e por eles
elaborado como forma de acordo vocacionado a conferir disciplina juridica a pontos diversos
da vida do casal, ai incluindo-se as regras para a seara patrimonial durante a vigéncia da unido
de facto e na hipotese da sua dissolugéo.

O contrato de coabitagdo seria entdo classificado como contrato atipico e estaria
também vocacionado a prevencdo de litigios futuros entre os companheiros e também entre
terceiros, 0s quais poderiam resultar ndo s6 da observancia das regras estipuladas para a
administracao patrimonial, como também da respetiva auséncia normativa.

Entretanto, conforme tem sido exposto ao longo deste trabalho, verifica-se que o
ordenamento juridico portugués ndo reconhece a unido de facto como entidade puramente
familiar, embora seja frequente a constituicdo de familias oriundas do vinculo em questdo. O
que este pesquisador tem vindo a observar a partir da analise legislativa e jurisprudencial é
que se procura afastar o instituto da unido de facto das regras aplicaveis ao casamento, uma
vez que aquela se pode formar com intuito diverso da constituicao familiar, razdo pela qual
ndo pode ser genericamente submetida as regras do Direito das Familias.

Sabe-se, portanto, que os unidos de facto ndo estdo juridicamente obrigados ao
cumprimento dos deveres conjugais previstos na lei para o casamento, haja vista a auséncia
de autorizacdo legal e da correspondente equiparacdo das unides de facto ao casamento
civil®38,

Com efeito, considerando essa orientacdo predominante do direito portugués, que
veda o tratamento da unido de facto pelo direito das familias, é possivel deduzir que o contrato
de coabitacdo, erigido no ambito da unido de facto, ndo goza do mesmo tratamento legal
destinado a institutos como o pacto antenupcial. Nesse sentido, o contrato de coabitagao possui
validade juridica, mas deve ser interpretado consoante o regime geral dos contratos, sendo

138 Acorddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra. Processo 619/16.8T8MGR.C1, pub. 22/05/2018). [Consult 13
abril 2019]. Disponivel em:
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/8fe0e606d8f56022802576¢0005637dc/69e097d096cec2718025830c00515dd4?0Open
Document
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livre a estipulagcdo dos seus termos, desde que observados os pressupostos de validade dos
contratos e observadas a lei, a ordem publica, e os bons costumes.

Sendo assim, pode-se concluir que, ainda que seja mero contrato atipico, ndo
dotado de caracteres necessarios a interpretacdo conforme as regras do direito das familias, o
contrato de coabitacdo possui validade juridica, sendo apto a regular, ao menos entre as partes
conviventes, as relacGes nele estabelecidas, uma vez que séo produto da vontade de ambos os
companheiros, livremente manifesta, de se obrigar naqueles termos.

Em razéo disso, o entendimento aqui adotado € de que o contrato de convivéncia
é instrumento apto a regrar as relagdes patrimoniais inter partes, ou seja, deve ser somente
considerado dentro da unido de facto, reciprocamente aplicavel aos consortes. Disso pode-se
logicamente concluir que o contrato de convivéncia pode servir de parametro para a resolucao
de duvidas e litigios envolvendo a disciplina dos direitos patrimoniais na unido de facto.

Existe, pois, uma constatada maleabilidade das praticas negociais envolvendo
patrimonio comum dos conviventes em unido de facto e cuja plasticidade contrasta
diretamente com o formalismo intrinseco as relagdes patrimoniais no ambito do casamento.
Apesar disso, ndo se pode assumir que os atos de alienagao e oneragdo patrimonial relativos a
todos os bens imoveis pertencentes aos consortes ocorrerdo totalmente a despeito do vinculo
existente.

Conforme brevemente disposto neste topico, nota-se que ndo obstante a maior
liberdade para negociar e contratar entre si e com terceiros, algumas espécies de formalidades
e cuidados devem ser observadas pelos unidos de facto quando da adog&o de atos que visam
alienar ou onerar bens imdveis, mormente considerando-se a funcéo a qual se destina o bem.

No que concerne ao caso especifico da casa de morada de familia, parece-nos que
a apresentada regra da flexibilidade e liberdade negocial relativa a alienacao e oneracao tipicas
da unido de facto merece ser excecionada, resguardando a hipotese de alguma semelhanca
com o que foi apresentado na hip6tese do casamento regido pelo regime da separacao de bens.

Tendo em vista a importancia dos valores juridicos e sociais contidos na ideia da
casa morada de familia - que funciona como abrigo aos seus membros, possibilitando-lhes
viver com dignidade, nelas desenvolver as suas atividades cotidianas e suprir as suas
necessidades bioldgicas -, ndo se afigura razoavel conferir-lhe a disciplina comum do regime

geral dos contratos, deixando a sua administracdo e as hipoteses de alienacdo e oneracdo ao
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livre arbitrio dos consortes.

Tal ocorre, pois os valores em risco na hipétese de estipulacbes contratuais
abusivas ou mais voltadas aos interesses especificos de um dos companheiros do que aos do
outro ndo podem ser razoavelmente negligenciados pelo Estado com base no subterfugio da
contratacdo particular valida e anuida pelas partes, interpretadas pela ética do regime geral
dos contratos.

Analogicamente, verifica-se que o proprio Codigo Civil conferiu diferenciada
protecdo ao instituto da casa de morada de familia quando tratou do casamento. Nota-se que
a necessidade de anuéncia do conjuge com a sua alienacdo ou onera¢do, mesmo na hipotese
da eleicdo do regime da separacdo de bens para reger aquele matriménio, ndo deve passar
despercebida neste este estudo, uma vez que traduz importante protecdo normativa aos valores
anteriormente elencados.

Em sede jurisprudencial, pode-se por sua vez observar que a interpretacdo da LUF
no que tange a protecdo a casa de morada de familia tem vindo a seguir rigorosamente 0s
preceitos de que esta deve apenas ocorrer nas hipéteses de rutura do vinculo ou morte de um
dos unidos de facto. Entende-se assim que ndo se aplica a unido de facto protecdo anéloga a
destinada ao casamento, mesmo no tocante a casa de morada de familia.

Nesse sentido, a protecdo a casa de morada de familia na unido de facto seria
somente oponivel entre os proprios companheiros, na hipotese de dissolucéo, ou a terceiros,
caso algum deles viesse a falecer. Nos demais casos, por forga de interpretacao legal restritiva,
entende a jurisprudéncia pela auséncia de autorizacdo de equiparagdo da protecdo em estudo
ao disposto em relagéo ao casamento3,

Em acordéo proferido pelo Tribunal da Rela¢do de Coimbra em 2013 ao analisar
a necessidade de, num contrato de arrendamento de bem imdvel haver lugar a uma
comunicacdo acerca do despejo do membro da unido de facto que ndo consta desse contrato,
foi a Corte taxativa ao dispor sobre o seu descabimento e ilegitimidade passiva daquele. Nesse
sentido, disp0s:

13 ACORDAO do Tribunal da Relagdo de Coimbra. Processo 1346/11.8TBCVL-A.C1, pub. 09/04/2013).
[Consult 13 abril 2019]. Disponivel em:
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/8fe0e606d8f56b22802576c0005637dc/6f69eaf2945bhafal80257b59004b7a15?0penD
ocument.

94



Efetivamente, nos termos do artigo 3., n.° 1, alinea a) da Lei n.° 7/2001, de 11-05, “as pessoas
gue vivem em unido de facto nas condicdes previstas na presente lei tém direito a protecgéo
da casa de morada de familia, nos termos da presente lei”, e tal p roteccéo sé € conferida pela
lei, se bem atentarmos na redaccdo dos artigos 4.° e 5.°, aos casos de ruptura da unido de
facto ou de morte de um dos seus membros. [...] Significa isto que, ndo houve nenhuma
disposicdo da Lei n.° 7/2001, que equiparasse em termos gerais e absolutos as unides de facto, nos
termos em que ali as protege, as relagOes juridicas emergentes do casamento, apenas tendo
pretendido estender as situagdes de unido de facto alguns direitos proprios da relagédo matrimonial,
e ndo tendo sido alterado nem o disposto no artigo 12.°, n.° 1, da Lei n.° 6/2006, nem o artigo 28.°-
A do CPC. Deve concluir-se, portanto, que ao membro da unido de facto que néo foi parte no
contrato de arrendamento néo tem de ser efetuada a comunicacéo prevista no aludido artigo
12.°, nem de ser acionado, quer na acdo de despejo, quer na execug¢do para entrega de coisa

certa porquanto inexiste, nesse caso, litisconsorcio necessario passivo ou litisconsorcio

voluntario. 140

Assim, conclui este pesquisador o raciocinio acima iniciado percebendo que,
segundo o regime geral dos contratos, a possibilidade de convencao contratual particular feita
pelos companheiros a fim de organizar e regrar a disciplina do patrimonio comum, €
juridicamente valida enquanto contrato atipico, ndo obstante ndo esteja positivada no
ordenamento juridico portugués. Nesse sentido, impende destacar que, entre as partes ali
envolvidas, devem ser aplicadas as disposi¢cdes do contrato de convivéncia, se validamente
celebrado, inclusive a disciplina da alienacdo e oneracdo de bens imoveis.

Todavia, foi também constatada, a partir de uma analogia com as regras aplicaveis
ao casamento e ponderacao de valores de extrema relevancia no conjunto juridico portugués,
que a casa de morada de familia excetua a regra genérica anteriormente exposta E, portanto,
necessario ter em vista que a sua alienacdo e oneracéo deve partir de matuo consenso entre 0s
consortes, sob pena de ndo se reconhecer a validade do ato de disposi¢do e considera-lo
anulavel a luz do que dispGe o artigo 1.687.° do Cddigo Civil, que deve ser lido
analogicamente em relacédo a unido de facto.

Note-se que o posicionamento acima defendido ndo se encontra em desacordo
com o entendimento jurisprudencial de que a protecdo conferida a casa de morada de familia
no caso da unido de facto diverge da atribuida ao casamento. Isso ocorre pois, conforme ja

140 |dem.
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reconhecido pela propria jurisprudéncia, a protecdo a casa de morada de familia em sede de
unido estavel é oponivel entre os proprios companheiros na hipétese de dissolucéo do vinculo,
ou a terceiros, no caso de morte de um deles.

Assim, embora a oponibilidade da protecdo em exame nédo seja tdo ampla como
no casamento, conclui-se que a alienacdo e oneracdo da casa de morada de familia se sujeita
ao conhecimento de ambos 0s consortes, sob pena de se estar a violar irrazoavelmente

prerrogativas essenciais a dignidade da pessoa humana, como é o caso do direito a moradia.
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6. CONCLUSAO

Do ponto de vista do Direito, 0 movimento de superagdo da tradicdo e da dominacéo
patriarcal no campo das familias ndo foi radical ou repentino, tendo-se desenvolvido a partir de
questionamentos levantados pelos movimentos laicos e protestantes no sentido de se obter a
desvinculacdo das familias do caracter eminentemente religioso. Questionaram-se, assim, a
principio, a indissolubilidade do casamento e, posteriormente, a alocagdo desses estudos dentro
das normas de Direito estatais e, portanto, laicas.

Em momento posterior - a partir da inser¢do da mulher no mercado de trabalho -,
iniciou-se também um movimento contrario a dominagdo do pai dentro do seio familiar, tendo
em vista que a mulher passou a ser garantida economia prépria, sendo-lhe conferida a ela e aos
filhos autonomia em relacéo ao pai e marido, passando o cenario familiar a situar-se plenamente
dentro do regime de Direito Privado.

Nessa toada, as familias deixaram de ser necessariamente espacos de dominagdo
patriarcal, constituidas com pano de fundo de investimento financeiro e patrimonial, para se
transformarem em construcBes que tém por objetivo principal a promocéo da felicidade e do
livre desenvolvimento pessoal dos seus membros. Essa mudanca de foco repercutiu-se também
na transicdo de eixo do tratamento das familias pelo Direito Publico para o campo do Direito
Privado, representando uma importante passagem para o dominio da autonomia privada,
pessoal e patrimonial e para o livre regramento da estrutura familiar.

Desse modo, passa a inexistir uma parte submissa na estrutura familiar, tendo a
mulher ganhado relevantissimo papel na sociedade, ja ndo apenas como méde e esposa, mas
agora também como trabalhadora ativa e responsavel por conferir dinamismo as finangas e
economias familiares, assumindo importante papel social na geracdo de riquezas.

Esse movimento acarreta, por sua vez, importantes mudancas factuais na
sistemética de acréscimo patrimonial do casal, tendo em vista que a mulher também passa a
auferir renda, a incrementar o préprio patrimonio e se nesse sentido se dispuser o regime de
bens eleito pelo casal, também o patriménio comum. O impacto passa a ser, por via de
consequéncia, também sobre a partilha de bens em caso de eventual divorcio ou mesmo quando

da sucessao por morte.
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Por outro lado, sabe-se que a unido de facto é também consequéncia da autonomia
privada, pessoal e patrimonial gerada no movimento de desinstitucionalizago das familias que,
passando a ser regidas pelo direito privado, ndo mais se sujeitam a intervencdo necessaria do
Estado quando da sua constituicao.

A opcdo por esta forma de convivio - embora corolario da autonomia da vontade
dos individuos no &mbito privado das suas correlagdes intimas -, deve ser ajustada também
a boa-fé objetiva, de modo a ndo frustrar expectativas legitimas existentes entre os préprios
conviventes e perante terceiros que com eles se relacionem, seja qual for a sua natureza.

E sobre essa premissa que assenta e se justifica o estudo dos efeitos patrimoniais
da unido de facto, lido sob a ética dos negdcios juridicos celebrados pelos conviventes que
envolvam a aquisicdo, alienacdo e oneracdo dos bens imoveis. Nesse sentido, ganha relevo a
tentativa de resolucédo de questdes referentes aos impactos que uma transa¢ao ndo anuida por
ambos 0s consortes pode gerar em face de terceiros, uma vez inexistente um regramento
especifico que verse sobre a matéria na LUF ou em outros diplomas legais.

Conforme este pesquisador pode observar no curso da dissertacdo, a auséncia de
previséo de um regime de bens apto a regular a relacdo patrimonial entre os consortes nao se
trata propriamente de descuido ou negligéncia legislativa. Ocorre, pois, com base na natural
diferenciagdo existente entre a unido de facto e o casamento que, embora tenha vindo a ser
progressivamente reduzida, se mostra essencial para a diferenciacdo dos institutos.

Observou-se nesta dissertacdo que a unido de facto se trata de um estado em
que se encontram os unidos, sem estipulacfes e convencdes previamente estabelecidas.
Nesse sentido, admitir-se a genérica analogia entre ela e o casamento todas as vezes em
que se vislumbrar omissao legislativa ou dificuldade interpretativa, seria ir de encontro
ao proprio postulado da autonomia, que confere aos individuos a prerrogativa de optar
por viverem segundo um contrato (assim entendido o casamento) ou sob um estado de
unido (hipdtese da unido de facto).

Deste modo, ainda que haja um contrato de coabitacdo ou convivéncia que
pretenda regrar os atos de disposi¢cdo patrimonial entre os consortes, sabe-se que esse
instrumento sera interpretado conforme os principios do direito civil das obrigac6es, sendo as
hipoteses de nulidade das disposi¢fes aquelas apliciveis a contratos comuns, celebrados entre

partes que ndo detém vinculo de convivéncia ou afetividade.
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Conforme a dindmica referida, pode-se verificar que os contratos de coabitagédo
ou convivéncia sdo aptos a producdo de efeitos entre as partes signatarias, ndo se impondo a
coletividade a sua observancia, haja vista que se tratam de instrumentos particulares. Desta
forma, ainda que existente regramento préprio no tocante a possibilidade de alienacéo e
oneracgdo patrimonial de bens de um ou ambos os consortes, pode-se concluir que 0s Unicos
sujeitos obrigados a sua obediéncia serdo os proprios unidos, sendo a desobediéncia passivel
de discusséo judicial ou reparacdo civil futura por danos ou prejuizos resultantes da sua
inobservancia.

Sendo assim, na hipotese de um dos consortes intentar junto a terceiro a alienacéo
ou oneracgdo de bem adquirido em esforco comum ou sobre o qual se convencionou eventual
partilha, ainda que de propriedade exclusiva de apenas um dos companheiros, possui este 0
dever contratual de observar o pacto contraido com o seu consorte. Da mesma forma possui-
lo-ia igualmente quando da celebracdo de qualquer outro pacto regido pelo direito das
obrigagdes.

Desse modo, em consonancia com 0s preceitos basilares regentes das relagdes
contratuais, exigir-se-ia dos contratos de coabitacdo somente a observancia a lei, a ordem
publica, e aos bons costumes, sendo livre a contratacdo acerca das formas e requisitos para a
alienacdo e oneracdo de bens. Fica, contudo, vedada a convencéo de itens de cunho diverso
do patrimonial, como a imposicao de deveres conjugais, por exemplo.

Esclareca-se que, conforme estudado ao longo do desenvolvimento desta
dissertacdo, a mera existéncia do contrato de coabitacdo ou da escritura publica de unido
estavel em Portugal e no Brasil, respetivamente, ndo é fator suficiente, por si s6, para impor a
observancia das regras ali convencionadas a terceiros, obrigando, originariamente, apenas 0s
companheiros signatarios a sua obediéncia. Assim, é possivel perceber que ndo se pode exigir
que terceiro estranho ao vinculo tenha ciéncia ou mesmo obedeca aos termos da convencéao
patrimonial estipulada somente entre as partes.

Todavia, conforme exposto, o ordenamento juridico brasileiro faculta aos
conviventes, como corolério da protecdo no pais destinada as familias oriundas da unido
estavel, o registo da escritura publica de unido estavel, da qual constardo as regras relativas a
alienacéo e oneracgdo de patrimoénio, também no Registro Civil de Pessoas Naturais. Sendo

assim, pode-se afirmar que, no Brasil, existe a possibilidade de o contrato de convivéncia ser
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0 Unico instrumento responsavel por estabelecer a producdo de efeitos das suas disposices
entre os proprios companheiros, tornar publica a sua unido e ainda por poder vir a obrigar
terceiros pelas suas disposic¢des, desde que haja sido devidamente averbada junto ao Registro
Civil.

A légica da admiss@o da producdo de efeitos perante terceiros quando registada a
escritura publica de unido estavel também junto ao Registro Civil de Pessoas Naturais é o
facto de qualquer pessoa interessada poder livremente consultar e requerer certidoes de registo
civil de qualquer cidaddo no Brasil.

Sendo assim, é possivel a qualquer pessoa, sem a necessidade de prévia
justificativa, aceder aos assentos de registo civil de outrem. E ainda exequivel, sem a
necessaria prestacdo de informacédo pelos consortes, saber o seu estado civil e, caso estejam a
viver em unido estavel, ter ciéncia acerca da sua existéncia, caso haja sido registada nos termos
anteriormente narrados.

A existéncia ou ndo da averbacdo do vinculo junto ao registo civil ndo é
obrigatoria, sendo apenas uma preferéncia dos companheiros. Da mesma forma, podem estes
optar por averbar a escritura publica de unido estavel na matricula de imoveis comuns perante
o cartdrio de registo de imdveis em que se encontre matriculado o bem, hipétese em que havera
sido conferida plena publicidade a existéncia do vinculo, tornando-o novamente oponivel a
terceiros.

Existem diversas e intrincadas consequéncias que podem ser originadas a partir
das regras adotadas pelo Direito Brasileiro mas que ndo foram detalhadamente expostas neste
trabalho por ndo integrarem o seu objeto. E possivel, assim, definir sinteticamente a
oponibilidade de efeitos da unido estavel perante terceiros com a seguinte premissa: havendo
0s conviventes optado pela publicitacdo da unido perante o registo civil e/ou de imdveis,
devem esses e também os terceiros que com eles venham a contratar, observar, para qualquer
ato de alienacdo ou oneracdo patrimonial, a existéncia do vinculo da unido estavel e todas as
consequéncias patrimoniais por ela representada, como a exigéncia de anuéncia do conjuge
para a realizacdo de determinados atos.

Regra semelhante inexiste em Portugal, restando clara, para este pesquisador, a
conclusdo pela total impossibilidade de se conferir efeitos erga omnes a unido de facto e as

eventuais estipulacbes patrimoniais tracadas pelos consortes em sede de contrato de
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coabitacéo.

Essa conclusao decorre de alguns fatores que ora se passa a elencar. Inicialmente,
observa-se que, conforme amplamente estudado no Capitulo 2 deste trabalho, o tratamento
conferido a unido de facto diverge grandemente daquele destinado pelo Direito Brasileiro a
unido estavel, ndo obstante a semelhanca dos institutos. Enquanto no Brasil é facultada aos
consortes a eleicdo de um regime de bens andlogo aos utilizados no casamento para reger as
suas relacdes patrimoniais, essa possibilidade ndo é ventilada pelo Direito Portugués.

Além disso, verifica-se que, enquanto no Brasil se faculta aos consortes a lavratura
de escritura publica de unido estavel, passivel de averbacdo junto ao Registro Civil e
interpretada conforme as regras do Direito de Familia, em Portugal admite-se a celebracéo do
contrato de coabitacdo que, todavia, poderd apenas ser lido sob a ¢ética do direito das
obrigac6es. Quer isto dizer que se vinculam tdo somente os celebrantes a sua observancia, nao
prevendo possibilidade de registo desse contrato perante 6rgdos que Ihe possam conferir
qualquer espécie de publicidade oponivel a terceiro.

Nesse sentido, constata este pesquisador que o atributo registal da publicidade é o
elemento determinante para se condicionar a observancia de determinada convencao privada
(tal como sucede com o contrato de coabitacdo ou com a escritura publica de unido estavel) a
pessoas diversas dos proprios celebrantes que estipularam os seus termos. E por isso e pela
protecdo oriunda do regime de bens convencionado que, no Brasil, se admite a
responsabilizacdo civil do consorte que alienou ou onerou bens sem a anuéncia do outro,
durante a vigéncia do vinculo.

Ocorre que, no Brasil, quando da averbacgéo da existéncia da unido estavel junto
ao registo civil do domicilio dos companheiros, é conferida ao vinculo ampla publicidade,
tornando a sua existéncia passivel de conhecimento por quaisquer pessoas interessadas e, por
isso, eventualmente oponivel pelo companheiro prejudicado. Tendo em vista que essa
possibilidade é inexistente no Direito Portugués por inconciliacdo com a propria légica do
tratamento da unido de facto no pais, ndo ha que aludir a imposicdo de deveres a terceiros,
uma vez que ndo sé inexiste a publicidade do vinculo, como também néo se aplica a protecao
do regime de bens ao patrimoénio dos companheiros.

Assim sendo, a unido estavel - materializada em solo brasileiro, onde se lavrou

escritura publica posteriormente averbada junto ao assento de registo civil correspondente aos
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companheiros, e passivel de la poder vir a produzir efeitos perante terceiros -, ndo pode ter os
seus termos confirmados ou reformados pela autoridade portuguesa.

O mesmo se aplica ao contrato de coabitacdo eventualmente celebrado entre os
conviventes, que sé se encontra apto a producéo de efeitos entre os cénjuges e nos limites das
suas estipulagdes.

Nesse sentido, caso um dos consortes se sinta lesado por atos de alienagéo ou
oneragdo patrimonial praticados pelo outro, estard no seu direito de litigar, reclamando o
prejuizo, devendo, para que a sua pretensdo seja acolhida, comprovar que o patrimonio
transacionado sem a sua anuéncia de facto era comum aos dois companheiros. Para tal, tera
de comprovar a sua participacao financeira na aquisi¢do ou possibilitacdo da entrada daquele
bem no patriménio comum dos unidos, efetivamente demonstrando a deslocacdo de
patriménio das suas finangas privadas para aquele desiderato.

Conforme anteriormente explicitado, a contribui¢do para a economia doméstica a
partir da prestacdo de servigos dessa natureza ndo tem sido considerada pela jurisprudéncia
portuguesa como contribuicéo efetiva suficiente a ensejar o compartilhamento patrimonial de
bem unicamente adquirido com recursos de um dos unidos.

Na forma estudada no Capitulo 4 desta dissertacéo, € possivel concluir que, devido
ao carater precipuamente obrigacional que reveste a unido de facto, a partilha de bens
subsequente a dissolugdo do vinculo ou relacionada com o falecimento de um dos consortes
tem necessariamente por base a contribuicdo financeira prestada pelas partes na vigéncia do
vinculo.

Por outras palavras, a jurisprudéncia portuguesa tem considerado que, para efeito
de participagdo no patrimonio adquirido durante a vigéncia da unido de facto, deve ter ocorrido
contribuicdo de ordem exclusivamente patrimonial-financeira por parte do convivente que
deseja partilhar de bens ou direitos. Nesse sentido, conclui-se que ndo resta reconhecida a
configuracdo do enriquecimento sem causa por parte daquele companheiro que, embora
usufrua dos servigcos domésticos ou de guarda e cuidado dos filhos desempenhados pelo outro,
€ 0 Unico a sustentar financeiramente os custos da vida em comum.

A ldgica para a partilha e participacdo patrimonial de um consorte nos bens
adquiridos na constancia da unido de facto €, pois, simetricamente proporcional a logica do

direito obrigacional, que perpassa todos os aspetos juridicos do vinculo, a despeito das
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ressalvas feitas no tocante a alienagdo ou oneracao da casa de morada de familia, que existem
por forca de previsdo expressa da LUF. Ou seja, ndo obstante a semelhanga da uniéo de facto
com o casamento civil, mormente em razdo do cunho propicio ao surgimento de um espaco
de constituicao familiar, no aspeto patrimonial o que se destaca € a divergéncia de tratamentos
conferidos a um e outro instituto juridico.

A inexisténcia de um regime de bens proprio da unido de facto, bem como a ja
concluida impossibilidade de aplicacdo analdgica dos regimes de bens do casamento aquele
instituto sdo fatores que, além de asseverarem a existéncia de um regime patrimonial comum
e declaradamente regido pela Gtica obrigacional, desobrigam os conviventes. Desta forma,
podem livremente administrar e aumentar o patriménio sem a obrigacao de o partilhar com o
consorte que ndo contribuir economicamente com 0 seu acréscimo.

Nesse sentido, inexiste obrigacdo de um dos companheiros de requerer vénia ou
consultar o outro quando da intencdo de adquirir, alienar ou onerar bem imovel de sua
propriedade, dispondo de ampla liberdade e autonomia negocial junto de terceiros.

A partilha de bens, por sua vez, ocorrera apenas quando da contribuicdo conjunta
para a sua aquisi¢do e na proporc¢ado da prestagdo financeira aportada. N&o hé, assim, conforme
0 entendimento atualmente aplicado pelas cortes judiciarias portuguesas, que se invocar 0
principio da vedacgdo ao enriquecimento sem causa como fundamento para conferir direito
patrimonial a quem n&o contribuiu monetariamente para a aquisicdo de bens, ainda que haja
prestado contribuicdo de outras ordens, como no caso dos servigos domésticos.

Por outro lado, caso exista entre 0s companheiros em unido de facto um contrato
de convivéncia estabelecendo as regras para partilha de patrimonio na hipotese de eventual
dissolucdo do vinculo, passa a existir entre eles obrigacéo contratual de cunho inter partes, ou
seja, apta a vincular tdo somente os celebrantes daquele contrato, como é o caso geral das
obrigacdes civeis.

Nesse caso, se for desrespeitada alguma disposicdo contratual e inobservada
prerrogativa do outro companheiro na realizacdo de um negécio juridico imobiliario sem o
seu conhecimento ou autorizagcdo, como por exemplo quando prevista no contrato de
convivéncia a necessidade da anuéncia, por 6bvio, os direitos do consorte preterido terdo
guarida judicial, sendo oponiveis aquele que desobedeceu a estipulagdo contratual.

Todavia, por possuir apenas efeitos entre as partes signatarias, o contrato de

103



convivéncia vinculara tdo somente os conviventes em unido de facto, ndo podendo ser oposto
em face de um terceiro que, exemplificativamente, adquiriu imével de um dos consortes ao
qual tinha direito também o outro, por forga do contrato de convivéncia.

Sendo assim, pode-se concluir logicamente que, comprovada a efetiva deslocagao
patrimonial em detrimento de direito de um dos companheiros ou em inobservancia do
contrato de convivéncia eventualmente existente, o consorte lesado terd direito a
indemnizacdo, com a qual deverd arcar unicamente o outro companheiro, ndo podendo ser
extensivel ou oponivel ao terceiro com quem se transacionou, a menos que a contratacao viole
expressamente os principios gerais dos contratos comuns.

Conforme os estudos expendidos neste trabalho de dissertacdo, pode-se concluir
que a autonomia fundante da unido de facto portuguesa, embora mitigada em outros paises em
casos semelhantes, é o principal corolario apto a sustentar o tratamento da matéria e dos seus
desdobramentos pelo Direito Portugués.

E em razdo da autonomia conferida & unifo de facto que se conclui pela
impossibilidade de se resolver os impasses patrimoniais com ela relacionados com base em
analogias legais com os dispositivos que regem o casamento, por exemplo. Da mesma forma,
pode-se concluir pela aplicacdo do Direito das Obrigacdes a interpretacdo das repercussoes
juridicas da unido de facto, ndo sendo o Direito das Familias o ramo principioldgico a regé-
las.

Além disso, no tocante a partilha de patriménio e a aquisicao, alienagéo e oneragao
de bens imoveis, pode-se observar que prevalece a l6gica da contribuigdo financeira para se
determinar a participacéo e os direitos do outro convivente sobre os bens.

A liberdade contratual de disposi¢cdo dos bens imdveis é outra caracteristica
preponderante da unido de facto, ressalvado o direito do consorte preterido a indemnizacao
civil, caso reste comprovado o desrespeito ao seu direito patrimonial adquirido, resultante de
esforgo financeiro em comum com o outro consorte ou do estabelecido em clausula insita a
eventual contrato de convivéncia.

Por fim, constata este pesquisador que as demandas judiciais no sentido de se
garantir direito patrimonial em sede de unido de facto se podem apenas opor ao outro consorte,
ndo vinculando terceiros de boa-fé que com ele venham a contratar em detrimento do

convivente. Por outro lado, as demandas em questdo ndo serdo acolhidas pela corte judicial
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responsavel caso se fundam exclusivamente em direito alegadamente adquirido por forca de
contribuicdo ndo pecuniaria, ndo entendendo a jurisprudéncia portuguesa pela aplicagdo do
principio do enriquecimento sem causa como fundamento gerador de direitos aquele que nédo

contribuiu financeiramente para a aquisigdo patrimonial.
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